PROTOKOL NRV/11

z Sesji Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego

zdnia 1l marca 2011 .

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego — Pan
Bogdan Dyjuk. W chwili rozpoczecia obrad odnotowano obecnos$¢ 25 Radnych. Lista
obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu.

Przewodniczacy Sejmiku - Pan Bogdan Dyjuk powital wszystkich zebranych 1
stwierdzajac quorum otworzyt nadzwyczajng sesj¢ Sejmiku Wojewodztwa Podlaskiego.
Stwierdzil, iz wniosek grupy Radnych, wraz z zaproponowanym we wniosku
porzadkiem obrad zostalt w formie elektronicznej dostarczony radnym 1 wszyscy Radni
zostali poinformowani o terminie sesji nadzwyczajnej. Nastgpnie, nie stwierdzajac
uwag do zaproponowanego porzadku sesji przeszedt do jego realizac;i.

Punkt 1 - Wyjasnienia Marszalka Jaroslawa Dworzanskiego w sprawie zarzutow
dotyczacych zarzadzania Urzedem Marszalkowskim oraz podzialem srodkow UE.

Pan Maciej Perkowski zaproponowat przyjecie porzadku obrad.

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku wyjasnil, iz w przypadku sesji
nadzwyczajnej przyjecie porzadku sesji nie jest wymagane i konieczne. Nastepnie
udzielil glosu Panu Dariuszowi Piontkowskiemu, wystepujacemu w imieniu grupy
Radnych, ktérzy ztozyli wniosek o zwotanie sesji nadzwyczajne;.

Pan Dariusz Piontkowski przedstawil uzasadnienie wniosku o zwolanie sesji
nadzwyczajnej, podkreslajac, iz przypadt mu w udziale smutny obowigzek przywotania
sprawy zwigzane] z postawieniem przez prokuratur¢ zarzutow najwyzszym wiladzom
samorzagdowym wojewoddztwa podlaskiego. Stwierdzil, iz zarzuty wskazuja na
popelnienie czterech przestepstw polegajacych na tym, ze w okresie od lipca do grudnia
2009 r. Marszatek Wojewodztwa Podlaskiego jako funkcjonariusz publiczny,
wykorzystujagc przyznane mu uprawnienia podjal dziatania z naruszeniem zasad
otwartego 1 konkurencyjnego naboru na stanowiska urzednicze skutkujace
zatrudnieniem w tym urzedzie kilku osob, w zdecydowanej wigkszosci dzialaczy
partyjnych PO 1 PSL. Zaznaczyl, ze zarzut ewidentnie dotyczy korupcji politycznej,
tworzenia stanowisk na potrzeby zatrudniania kolegéw i kolezanek pochodzacych
z partii politycznej, sprawujace] wiladze, badz z partii koalicjanta. Druga grupa
zarzutow dotyczy podejmowania decyzji za obietnic¢ korzysci osobistej rozumianej, nie
jako otrzymania gratyfikacji finansowej, ale raczej jako sposobu postepowania w
trakcie funkcjonowania Zarzadu Wojewodztwa. Przypomnial, ze byly Wicemarszatek
Wojewodztwa w zamian za zatrudnienie swojej krewnej w urzedzie obiecal
odpowiednie glosowanie na posiedzeniu Zarzagdu Wojewddztwa w sprawie przyznania
srodkow z Unii Europejskiej, co wyraznie sugeruje, ze Zarzad Wojewodztwa
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podejmujac tego typu decyzje nie zawsze kierowal si¢ sprawami merytorycznymi.
Powtorzyl, ze pojawily si¢ tez zarzuty wobec Dyrektora Gabinetu Marszatka, ktore
wskazuja, ze sposob przygotowania konkursu miat z gory preferowaé konkretng osobe
z naruszeniem nie tylko dobrych norm, ale i norm prawnych opartych na otwartym,
ogolnodostepnym  charakterze konkurséw 1 rownym traktowaniu wszystkich
kandydatow. Dyrektor Gabinetu jest przyktadem prowadzonej polityki kadrowej, gdyz
bedac politycznym pracownikiem nie jest zatrudniony zgodnie z odpowiednim punktem
ustawy zezwalajacej na zatrudnianie pracownikoOw Gabinetu politycznego, tylko jest
zatrudniony jako pracownik samorzadowy, otrzymujac stanowisko w drodze konkursu.
Sposdb obsadzania stanowisk politycznych na stanowiskach samorzadowych jest w
sposob ewidentny niezgodny z duchem ustawy. Kolejng osobg oskarzang jest poprzedni
1 obecny Cztonek Zarzadu, ktory pomagal, w takim, a nie innym, przeprowadzeniu
przynajmniej jednego z konkursow. Ponadto podobne zarzuty, w tym zarzut przyjecia
korzy$ci osobistej w zamian za zatrudnienie jednego z pracownikow postawiony zostat
osobie, ktora wraz z Marszatkiem zarzadzata urzedem wspolpodejmujac najwazniejsze
decyzje kadrowe. Podkreslil, ze zarzuty postawione Marszatkowi zadaja kiam
wczesniejszym wypowiedziom Marszatka, sktadanym na sesji o kierowaniu si¢ tylko 1
wylacznie dobrem Wojewodztwa, merytorycznoscig wnioskow, funkcjonowaniem
wszystkich urzednikow wedlug jednakowych zasad. Oznajmit, 1z zaistniata sytuacja jest
sytuacja nadzwyczajng, gdyz nie zdarza si¢ na co dzien, aby najwyzsze wiladze
Wojewddztwa oskarzane byty o interesownos$¢, o korupcje, o podejmowanie decyz;ji
niezgodnie z interesem mieszkancow Wojewodztwa. Stwierdzit, iz nadzwyczajna
sytuacja wymaga nadzwyczajnego zachowania od wtadzy kontrolnej, jakim jest Sejmik
Wojewddztwa 1 dlatego w imieniu Klubu Prawo i1 Sprawiedliwo$¢ zostatl ztozony
wniosek o zwolanie sesji nadzwyczajnej. Ponadto zauwazyl, ze na sesji Sejmiku
Marszalek 1 jego wspotpracownicy powinni catg sprawe jeszcze raz doktadnie wyjasnic,
a Radni czyli ci, ktorzy wybierali, badz przynajmniej glosowali nad obecnym
Zarzadem Wojewodztwa majg prawo wiedzie¢ jak wygladala sytuacja oraz majg prawo
do dalszego postgpowania zgodnie z ustawg. Nastepnie stwierdzil, iz dziwi¢ moze
przewleklos$¢ postepowania prokuratorskiego, w sytuacji gdy przytaczane w informacji
wydarzenia miaty miejsce prawie dwa lata temu. Prokuratura o sprawie wiedziala co
najmniej pottora roku temu, a mimo to odpowiednie wnioski 1 ich upublicznienie
pojawito si¢ dopiero w ostatnich dniach i dziwnym trafem stato si¢ to dopiero po
wyborach samorzadowych. W zwigzku z powyzszym pytanie, ktore musi pas¢, na ktore
Radni oczekujg odpowiedzi to: Czy zainteresowani mieli informacj¢ na temat takiego
postepowania oraz mozliwo$ci postawienia zarzutéw jeszcze przed kandydowaniem na
kolejng kadencje zarowno do Sejmiku, jak tez do wiadz wykonawczych ? Jest to
pytanie rowniez do koalicjantow, czy mieli oni §wiadomos¢ glosujac za takim sktadem
Zarzadu, iz moga powota¢ osoby, ktorym niedlugo zostang postawione zarzuty
prokuratorskie ? Jest to wazne pytanie dotyczace zasad moralnych, obowigzujacych w
naszej polityce. Nadmienil, iz nie wszystko da si¢ zapisa¢ w artykulach kodeksu
karnego, duza cze$¢ naszego zZycia w tym zycia publicznego, to kwestie moralne 1
etyczne. Trudno jest, aby bez moralnosci 1 etyczno$ci wtadze publiczne funkcjonowaty
dobrze dla Wojewodztwa, jego mieszkancow, a szerzej w skali calego panstwa.
Konczac powtorzyl, iz zamierzeniem wnioskodawcdéw wnoszacych o zwotanie sesji
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nadzwyczajnej byto danie mozliwosci Panu Marszatkowi 1 jego wspolpracownikom,
aby zechcieli bezposrednio wszystkim Radnym wytlumaczy¢ calg sytuacje, ale tez
dania Radnym mozliwos$ci zadania dodatkowych pytan w sytuacji, gdy wiele kwestii
jest wcigz niejasnych.

Nastepnie glos zabral Marszatek Wojewddztwa Podlaskiego - Pan Jarostaw Zygmunt
Dworzanski przyznajac, iz w istocie mamy do czynienia z sytuacjg szczegdlng, nie
notowang w historii samorzadu wojewodztwa podlaskiego. Poczym przypomniat: ,,.Byt
poczatek maja 2010 r. doktadnie 12 maja — wybieralem si¢ z Panem Dyrektorem
Danielem Gorskim zarzadzajacym Regionalnym Programem Operacyjnym do Ptaskiej 1
Augustowa, aby na miejscu z samorzgdowcami zapoznal si¢ ze szczegdtami
przygotowywanego do realizacji projektu w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Il osi — turystyki. Przypomneg, ze projekt ten na liste projektow
kluczowych zaproponowat nie Zarzad, kierowany przeze mnie tylko poprzednicy. Rano
przed wyjazdem Dyrektor Gorski poinformowat mnie, ze ma gosci w Departamencie,
ktorzy  dysponujg  postanowieniem o wydaniu dokumentacji  dotyczacej
przeprowadzenia procedury konkursowej w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego, kilku postgpowan konkursowych min. konkursu o dotacje¢ dla placowek
ochrony zdrowia, konkursu o dotacj¢ dla samorzadow w ramach wspierania spotek
komunikacyjnych. Przedmiotem zainteresowania byl projekt w sprawie, ktorego z
Dyrektorem wyjezdzalismy do Augustowa 1 Plaskiej. Przedmiotem zainteresowania byt
rowniez jeden z przetargdw, ktory znajdowat si¢ w Biurze Obstugi Urzedu, a dotyczyt
przetargu na biuletyn informacyjny Pt. ,,Zmieniamy Podlaskie”. Po kilkunastu minutach
otrzymatem informacje¢, ze z podobnym postanowieniem przyjechali funkcjonariusze
Centralnego Biura Antykorupcyjnego do Departamentu Organizacyjnego Urzedu
Marszatkowskiego, gdzie w referacie Szkolen 1 Kadr poproszono o wydanie
dokumentacji zwigzanej z przeprowadzeniem naboroOw na wolne stanowiska pracy.
Oczywiscie wowczas uznatem, ze nie ma zadnych przeszkdd, zeby jecha¢ do
Augustowa 1 do Plaskiej. Tam na miejscu z samorzagdowcami oméwiliSmy pewne
szczegoty dotyczace zalozen do tych projektow. Efektem tej wizyty, jak tez
pozniejszych negocjacji jest realizacja czg¢sci tego projektu. Poniewaz projekt
przygotowany w pierwotnym ksztalcie nie nadawat si¢ do realizacji tzn. byly trudnosci
z jego ocena, byl wewngtrznie sprzeczny, nie przeprowadzono wilasciwej analizy
finansowej, samorzadowcy na liczne pytania nie udzielali spojnych odpowiedzi,
rowniez Rada Augustowa miata problemy z przyjeciem budzetu, ktory zaktadat
realizacje tego projektu. Sledztwo w tej sprawie trwato do konca lutego br. Przypomne,
ze 21 lutego Prokurator w Olsztynie nadzorujacy to postepowanie wezwat do siebie
bylego Sekretarza Wojewoddztwa Pana Andrzeja Kurpiewskiego oraz bylego
Wicemarszatka Wojewodztwa Pana Ignacego Jasionowskiego. W dniu nastepnym na
wezwanie Prokuratora stawit si¢ w Prokuraturze w Olsztynie Marszatek Wojewodztwa,
Czlonek Zarzadu Pan Jacek Piorunek i Dyrektor Gabinetu Marszatka Pan Zbigniew
Nikitorowicz. Prokurator przedstawil zarzuty, zaréwno Panu Kurpiewskiemu, jak
1 Panu Jasionowskiemu, nastgpnego dnia w kolejnosci pozostalym trzem osobom. Nie
posiadam wiedzy, czy Pan Kurpiewski 1 Pan Jasionowski przyznali si¢ do stawianych
zarzutow, natomiast moge oswiadczy¢, ze zardwno ja, jak i obecny ze mng Pan
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Piorunek 1 Pan Nikitorowicz nie przyznaliSmy si¢ do zarzutéw. Za posrednictwem
prawnikow poprosiliSmy Pana Prokuratora o pisemne uzasadnienie stawianych
zarzutow 1 o wglad do istniejacej dokumentacji. Wglad do dokumentacji 1 pisemne
uzasadnienie zarzutow mamy uzyskac jeszcze w tym tygodniu. Na poczqtku chciatbym
si¢ odnie$¢ do pewnej sprawy w sprawie czlowieka, ktory nie ma juz do dyspozycji
trybuny sejmikowej i nie moze si¢ broni¢. Zostat sam w Suwatkach, mowi¢ o bytym
Wicemarszatku Panu Ignacym Jasionowskim. Nie wiem jak wygladata rozmowa Pana
Jasionowskiego z Prokuratorem, jak si¢ odnidst do zarzutéw, natomiast chce
powiedzie¢, ze znatem 1 znam Pan Jasionowskiego jako cztowieka uczciwego i1
prawego. Pan Wicemarszatek Jasionowski Panie Marszatku Piontkowski, nigdy by si¢
nie znizyt do tego, zeby oczekiwaé ode mnie zatrudnienia swojej kuzynki w zamian za
poparcie listy projektow przygotowanej zgodnie z rekomendacja departamentu,
poprawnie oceniong przez komisje oceny projektéw. Pan Marszatek Jasionowski to
specyficzny typ czlowieka, to nie jest czlowiek mocnego charakteru, to nie jest
cztowiek bardzo stanowczy, to nie jest cztowiek, ktory stawia zadania, to jest cztowiek,
ktory prosi, czlowiek, ktory negocjuje 1 w tym momencie uwazam, ze stawianie mu
takich zarzutow bylo po prostu wynikiem jakiegos nieporozumienia. Nie wierzg, aby
jakikolwiek Prokurator poszedt z takimi zarzutami do sgdu. Sprawa tej kuzynki — ja tej
pani nie znam, o sprawie ubiegania si¢ przez nig o prac¢ w Urzgdzie Marszatkowskim
dowiedziatem si¢ nie od Pana Wicemarszatka Jasionowskiego tylko od Pana Dyrektora
Gorskiego, do ktérego Pan Wicemarszatek Jasionowski zwrocit si¢ z pytaniem, czy
bycie jego kuzynka jest przeszkoda w uzyskaniu przez nig pracy w Urzedzie
Marszatkowskim, poniewaz ta Pani czterokrotnie startowala w konkursie 1 za kazdym
razem spotykalo ja niepowodzenie, to tyle tytulem wyjasnienia tej sprawy i1 odniesienia
si¢ do zarzutu stawianego Panu Wicemarszatkowi Jasionowskiemu. Pan Piorunek jest
obecny na sali 1 moze korzysta¢ z trybuny podobnie jak i1 ja, natomiast uwazam, ze
winny to jestem temu czlowiekowi, z ktorym trzy lata pracowalem i jeszcze raz
podkreslam, ze znam go jako cztowieka prawego, uczciwego 1 jestem przekonany o tej
prawosci 1 tej uczciwosci. Jezeli spotyka go w tym momencie cos$ tak ztego, to uwazam,
ze Marszalek jest wlasciwg osobg, ktora winna stang¢ tez w jego obronie mimo, ze sam
moze jestem w sytuacji rownie mato komfortowej. Z tych dokumentow, ktore zostaty
przez funkcjonariuszy CBA przekazane na podstawie dostarczonego przez nich
postanowienia my$Smy skserowali kilka teczek dokumentow, panstwo to kontrolowali,
przestuchano nie wiem ilu juz §wiadkow w tej sprawie. Wiem, ze pracownicy Urzedu
Marszatkowskiego  wielokrotnie  instruowali  osoby przestuchujace odnosnie
funkcjonujacych u nas procedur, postepowan w sprawach konkursowych i
funkcjonariusze CBA najwyrazniej nie poradzili sobie z tg materig, poniewaz zwrdcili
si¢ do Ministerstwa z prosba o dokonanie kontroli tej dokumentacji. Ministerstwo
wyznaczylo Urzad Kontroli Skarbowej jako organ wlasciwy do skontrolowania
dokumentacji w zakresie prawidlowosci przeprowadzonych postepowan konkursowych
1 Urzad Kontroli Skarbowej takiej kontroli dokonat. Z tego co mi wiadomo wszystkie
protokoty wrécity juz do Departamentu Regionalnego Programu Operacyjnego bez
jakichkolwiek rekomendacji. Owszem nigdy nie ma tak, zeby nie dostrzezono pewnych
uchybien, bledow przy ocenach projektow, natomiast to, co moze niektorzy
spodziewali si¢ tam znalez¢, te rekomendacje, ktoére miaty by¢ efektem pracy tego
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postepowania, nigdy si¢ tam nie znalazly. Do dnia dzisiejszego nic mi nie wiadomo,
aby komukolwiek w zwigzku z funkcjonowaniem Departamentu RPO postawiono
jakiekolwiek zarzuty, za wyjatkiem tegoz wiasnie elementu zwigzanego z Panem
Ignacym Jasionowskim. Skladalem juz kompletne wyjasnienie podczas konferencji
prasowej, ale warto jg przypomnie¢ moze nie wszyscy wowczas jg ogladali. Komitet
monitorujacy, ktory nadzoruje prace Regionalnego Programu Operacyjnego na konkurs
na dotacje rozwojowa dla placowek ochrony zdrowia w dziataniu 6.2 RPO przyjat
Kryteria adekwatne do oczekiwan Zarzadu, adekwatne do sytuacji, w jakiej znajdowatly
si¢ szpitale wojewodzkie, moéwigc wprost, zeby te szpitale ztozyly poprawne formalnie
wnioski, nie byloby zadnego problemu z przekazaniem tych wnioskéw do realizacji.
Nastepnie przypomnial, iz ten konkurs skonczyt si¢ skandalem poniewaz trzy placowki:
Szpital Wojewodzki w Bialymstoku, Szpital Wojewddzki w tomzy, Szpital
Psychiatryczny w Suwalkach, zlozyly wnioski wadliwe formalnie. Pikanterii sprawie
dodaje fakt, ze Szpital Wojewo6dzki w Bialymstoku, wezwany przez Departament RPO
do poprawienia zgodnie z procedurg oceny wniosku zwrdcit wniosek nie poprawiony.
Dyrektor konsultowat si¢ ze mng w tej sprawie 1 zwracal do organow $cigania, gdyz
byto to kuriozalne, ze w takiej sytuacji mozna byto dopusci¢ do zlozenia wniosku
wadliwego. W sytuacji, gdy zostal ztozony konkurs z budzetem blisko 50 mln zl 1
przepadaja trzy placowki, ktore aplikujg o niemal o calg kwote alokacji to komisja
oceny projektow stworzyta liste rankingowa, na ktérej w kolejnosci do dofinansowania
przekazano projekty ztozone przez szpitale powiatowe i chyba dwa gminne ZOZ -y.
Powtorzyl, ze srodki, ktére w ramach konkursu mogli§my przekaza¢ tym placowkom
nie wyczerpywaly kwoty alokacji przeznaczonej na ten konkurs. Podkreslit, iz
wywierano na mnie naciski, zebym ten konkurs uniewaznil, zagdano od Dyrektora
Departamentu RPO ponownej oceny tych projektéw. Nie dopuscitem do tego. Statem
na stanowisku, 1z wszelkie rozstrzygniecia w ramach postgpowan na dotacje rozwojowe
byly rozstrzygane wedlug wczesniej przyjetych standardéw, znanych  wszystkim
jeszcze przed ogloszeniem konkursu i1 dlatego tez 1 w tym konkursie regut nie nalezy
zmienia¢. Dokladnej daty sobie nie przypominam, ale chyba byt to koniec grudnia, gdy
bylo prowadzone glosowanie na Zarzadzie w sprawie przyjecia listy projektow, Zarzad
przyjat ja stosunkiem gloséw 4 — za, 1 — wstrzymujacy si¢. Nie wiem kto wymyslit
histori¢, ze musiatem przekonywac¢ Pana Ignacego Jasionowskiego do poparcia tego
projektu w sytuacji, kiedy na liscie projektow kierowanych do realizacji byly dwa
suwalskie szpitale 1 Pan Wicemarszatek Jasionowski byl osobiscie zainteresowany
poparciem tej listy. A zatem jakikolwiek handel w tej sprawie to nieporozumienie, a dla
mnie osobiscie na tej podstawie stworzony zostal najpowazniejszy w mojej ocenie
zarzut przyjecia korzySci osobistej, ktorg mialo by¢ przyjecie tej listy projektow.
Prawnicy powinni oceni¢ jaka to jest korzy$¢ osobista, kto ja otrzymal, kto na tym
skorzystat, ze projekty, ktore zostaty pozytywnie ocenione w procedurze konkursowej i
zostaty skierowane do realizacji. Na pewno nie byta to moja korzysé, a jezeli moja to
korzys¢, ktora uzyskaliSmy wspolnie ze wszystkim mieszkancami naszego regionu. I
nie ma tutaj mowy o jakichkolwiek powodach, dla ktérych kto§ mialby stawiac¢ zarzut
mnie, albo tez Wicemarszatkowi Jasionowskiemu. Chcialbym powiedzie¢, ze nie
jestem dzisiaj w stanie odnie$¢ si¢ precyzyjnie do wszystkich stawianych zarzutow,
poniewaz niektore z nich sg zdefiniowane w taki sposéb, ze moge si¢ do nich odnies¢,
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natomiast do innych postawionych ogolnie, bez poznania uzasadnienia pisemnego
przedstawionego przez Pana Prokuratora nie jestem w stanie. Natomiast jeden z
zarzutdbw postawiony zard6wno Panu Dyrektorowi Nikitorowiczowi, jak tez 1
Marszatkowi miatby polega¢ na tym, iz w lipcu i sierpniu 2009 r. Pan Nikitorowicz
jako Dyrektor Gabinetu Marszatka przekroczyt swoje uprawnienia poprzez
przygotowanie opisu stanowiska i wymagan, jakie powinni spetnia¢ kandydaci na
stanowisko zast¢pcy dyrektora Departamentu Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Urzedu Marszatkowskiego w Bialymstoku w sposob uniemozliwiajacy uczciwe 1
konkurencyjne przeprowadzenie postgpowania konkursowego, w wyniku czego
Zbigniew Kaminski zostal zatrudniony na wskazanym wyzej stanowisku, czym dziatat
na szkode interesu publicznego oraz interesu prywatnego pozostatych kandydatow.
Precyzyjniej, Pan Zbigniew Kaminski miatby z tego tytutu uzyskac¢ korzy$¢ materialng
w postaci uzyskiwanego wynagrodzenia za prace. Kto mogl tak to skonstruowac ?
Wydaje mi si¢, ze w panstwie prawa przekazywanie pracownikowi wynagrodzenia za
prace jest obowigzkiem pracodawcy 1 nie mozna tutaj mowic¢ o uzyskiwaniu korzysci
materialnych. W tej sprawie moge si¢ odnies¢ zardbwno w sprawie swojej, jak tez
Dyrektora Nikitorowicza, gdyz ten zarzut dotyczy polecenia przygotowania opisu
stanowiska. Wedlug mojej wiedzy opis stanowiska zostal przygotowany w
Departamencie Kultury i Dziedzictwa Narodowego pod nadzorem obecnego na sali
Pana Dyrektora Anatola Wapa. Nie wiem, czy przygotowywat go osobiscie, czy ktorys
z pracownikow referatu, jednakze na pewno nie przygotowywat tego Pan Dyrektor
Nikitorowicz. Czy Pan Dyrektor Nikitorowicz moégt si¢ podpisa¢ pod jakims$
dokumentem, ktory do tego postepowania byt przygotowany ? Biorac pod uwage okres
jaki obeymuje ta sprawa tzn. od lipca 2009 r. to twierdzg, ze mogl poniewaz byt to okres
urlopowy 1 w przypadku nieobecnosci Sekretarza w pracy Pan Dyrektor Nikitorowicz
pehit jego obowiazki, a zatem jest wielce prawdopodobne, ze pod jakim§ dokumentem
podpisat si¢, aczkolwiek wiedzy takiej na ten temat nie mam. Druga sprawa, o ktore;j
nie mog¢ w pelni 1 wprost odpowiada¢ dotyczy 2 osob zatrudnionych w Urzedzie
Marszatkowskim - Pana Cezarego Mielko w Departamencie RPO na stanowisku
glownego specjalisty odpowiadajacego za promocje¢ tegoz programu i sprawa - Pani
Urszuli Karoliny Arter na zwolnione stanowisko w Gabinecie Marszatka. Nie chcg si¢
odnosi¢ do procedur postepowania, poniewaz Pan Prokurator nie sprecyzowal tego w
swoich zarzutach , a zatem dopiero w pisemnym uzasadnieniu bede mogt sie do tego
odnies¢. Natomiast z tego, co sobie przypominam byta podnoszona sprawa dziatania na
szkod¢ interesu publicznego, nie podnosi si¢, ze ci Panstwo majg pobierac
wynagrodzenia. O$wiadczam, ze wymienione stanowiska nie byly tworzone dla tych
ludzi tylko stanowiska byly tworzone pod konkretne potrzeby realizowane przez
samorzagd Wojewodztwa. Pani Urszula Karolina Arter - mgr Pedagogiki
Kulturoznawczej, ukonczyta wydziat Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu w
Bialymstoku jest animatorem kultury, absolwentka kursu animatora kultury oraz
studium Pedagogiki i Zabawy prowadzonego przez Polskie stowarzyszenie KLANZA.
Do konca 2006 r. zwigzana zawodowo z Gazeta Wyborcza. Poczatkowo jako
dziennikarz w Gazecie w Lodzi oraz w Gazecie stolecznej w Warszawie laczyla te
obowigzki z funkcjg sekretarza redakcji oraz administratora wydania elektronicznego.
Od 2004 r. pracowala na stanowisku sekretarza redakcji 1 wydawcy w Gazecie
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Wyborczej. Od 2007 r. byta Dyrektorem Biura Zarzadu Regionu Podlaskiego Platformy
Obywatelskiej, od 2008 r. dyrektorem biura jednego z Postéw PO. Jezeli zatrudnienie
takiego specjalisty, osoby o takich kwalifikacjach, w sytuacji kiedy na to stanowisko
byt prowadzony konkurs ze zwrdceniem uwagi, na to, ze osoba ta bedzie zastgpowata
podczas nieobecnosci rzecznika prasowego wydaje si¢ zarzutem absurdalnym i
nieporozumieniem. Pan Cezary Mielko, wyzsze wyksztalcenie uniwersyteckie,
podyplomowe studia managerskie SGH jako pracownik Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podlaskiego odpowiedzialny za organizacj¢ imprezy z okazji Dnia
Europy — 6 rocznicy wstgpienia Polski do Unii Europejskiej, koncert Piotra Rubika z
udziatem muzykéw Opery 1 Filharmonii Podlaskiej. Koncert obejrzato kilkanas$cie
tysiecy osob, budzet tego projektu to blisko 0,5 min zt. Czy Pan Cezary Mielko jest
osobg wlasciwg do prowadzenia takiego projektu ? Pan Cezary Mielko jest trenerem
Regionalnego Narodowego Centrum Kultury, ukonczyl Uniwersytet w Biatymstoku,
duzo studiow podyplomowych, manager kultury, podstawy ekonomii, marketing i
zamoOwienia publiczne, facznie z projektami dotyczacymi wszystkich spraw zwigzanych
z aplikowaniem o $rodki europejskie. Nie bylo tworzenia stanowisk dla wymienionych
osOb. Prowadzono nabor na wolne, istniejgce stanowiska pracy. W przypadku
stanowiska promocji RPO stanowisko zostalo stworzone na wniosek Dyrektora
Departamentu RPO z uwzglednieniem potrzeb projektu, ktory miat by¢ realizowany, o
ktorym wspominatem 1 nie wiem gdzie Pan Piontkowski znalazt $lady korupcji
politycznej.” Odnoszac si¢ do stwierdzenia Gabinetu politycznego Marszatka Pan J.
Dworzanski zauwazyt, iz w strukturze Urzedu nie istnieje wymieniona jednostka
organizacyjna. Potwierdzil, iz posiadal wiedz¢ o toczacym si¢ postgpowaniu przed
wyborami samorzagdowymi od maja 2010 r. o czym informowatl Radnych. ,,Czy
ktokolwiek z przestuchiwanych pracownikéow, a pozniej, tych ktérym postawiono
zarzuty mogt przypuszczaé, ze taki obrot przyjmie sprawa ? Przypuszczam, ze nie
poniewaz znakomita wigkszo$¢ z tych, ktorym postawiono zarzuty, a w zasadzie
wszyscy oprocz Marszatka byli przestuchiwani w sprawie jako swiadkowie, pdzniej
rola ich zostala zmieniona natomiast Marszalek w tej sprawie nie byl ani razu
przestuchiwany. Rozumiem tez w tej calej sprawie swojg odpowiedzialnos¢ jako szefa
tego Urzedu, jako szefa wszystkich pracownikow, ktorzy tutaj pracujg 1 nie ma w tym
nic nadzwyczajnego, ze w tych wszystkich sprawach zwigzanych zarzutami stawia si¢
je akurat Marszatkowi. Dokument wlasciwy 1 gtowny otwierajacy procedure na wolne
stanowisko podpisuje Marszatlek Wojewodztwa, tak tez bylo czynione. Dokument
rozpoczynajacy procedur¢ naboru na wolne stanowisko pracy trafia do mnie juz z
opisem stanowiska na jakie ma by¢ przeprowadzony konkurs. Wszyscy, ktorzy
zajmowali si¢ kiedykolwiek zatrudnianiem pracownikdéw, prowadzili firme, czy tez
pracowali w samorzadzie wiedza, ze musi to by¢ zgodne z planem etatéw na dany rok,
a zatem zapewnieniem $rodkow na finansowanie takiegoz pracownika.” Nastepnie
oswiadczyl, powotujac si¢ na swoje wczesniejsze wypowiedzi, ze: ,,Zarzuty to tylko
teza, ktorg trzeba udowodni¢”. Oswiadczyl, ze postara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie
Radnych w tej sprawie 1 jednoczes$nie zauwazyl, ze ,,W naszym systemie prawnym
dopoki cztowiek nie zostal osadzony 1 nie otrzymat wyroku jest czlowiekiem
niewinnym”. Na zakonczenie swojego wystgpienia podkreslil, ze ,Jezeli za chwile
Radni PIS, ktorzy wnioskowaliscie o zwolanie tej sesji ztozycie wniosek o odwotanie
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Marszatka Wojewodztwa — przypuszczam, ze macie juz przygotowany, to prosze
pamigta¢ rOwniez 1 o tym, ze zarzuty to jeszcze nie wyrok. Pamigtajcie panstwo o tych
wszystkich rowniez w swojej partii, ktoérzy funkcjonuja z postawionymi przez
Prokuratora zarzutami, dobrze si¢ majg i robig polityczng karierg”.

Glos ad vocem zabral Pan Dariusz Piontkowski: ,Panie Marszatku pragne tylko
przypomnie¢, ze nie byly to zarzuty stawiane przeze mnie. W zasadzie opisatem zarzuty
przedstawione przez Prokuratora, o ktoérych dowiedzieli§my si¢ z mediow, badz z
komunikatow Prokuratury. Przypomniatem najwazniejsze zarzuty, by¢ moze nie
czystym jezykiem prawniczym. Sktadajagc wniosek mieliSmy zamiar, aby glownie
mowit Pan Marszatek jako Przewodniczacy Zarzadu, ale sprawa dotyczy tez kilku
innych osob, o ktorych mowitem w wystgpieniu 1 oczywiscie chcieliby$my, aby takze
Pan, czy inne osoby, ktorych to postepowanie dotyczy mogli si¢ wypowiedziec,
ewentualnie odpowiedzie¢ na dodatkowe pytania.”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku zaproponowal, aby Radni zadawali
pytania, odnoszac si¢ do wystgpienia Pana Marszatka.

W dyskusji glos zabrali:

Pan Jan Chojnowski: ,,Szanowni Panstwo, znacie Panstwo mdj zawdd, a takze dystans
do zarzutow, jakie czesto formutuje si¢ wobec ludzi. Widzac zarzuty wobec Pana
Marszaltka, jeszcze przed przestluchaniem, tez zachowatem pewien dystans, miatem
SW0j3 oceng, ze to jeszcze o niczym nie przesadza. Zarzut jest tezg. Z tym, ze nalezy tu
takze uwzgledni¢ jedng poprawke, w minionych czasach PRL-u, pojawialy si¢ zarzuty
wziete ,,z sufitu”. Okreslone stuzby braly delikwenta, stawiaty zarzut i ... ,,przyznaj sie,
bo my wiemy”. Zamiast zada¢ pytanie: ,,Skoro wiecie, to po co mnie pytacie” dany
delikwent brnagt w jakies tam wyjasnienia itd. Takie sytuacje byly. Teraz, obserwujac
praktyke prokuratorsko-sagdowa, trzeba bra¢ pod uwage fakt, ze dzisiaj zarzuty tak
pochopnie si¢ nie pojawiajg. Chociaz oczywiscie sg one pozniej weryfikowane w sadzie
1 réznie si¢ to konczy. To tyle byloby na tym etapie. Ale tu powstaje pytanie Panie
Marszatku. Wspominat Pan kilkakrotnie o konferencji prasowej. Po tej konferencji
pojawily si¢ informacje w prasie, ktore czytalem, konferencji nie ogladatem. Czy do
tych relacji wnosit Pan jakie$ sprostowania, uzupetnienia, czy tez relacje byty zgodne z
przebiegiem konferencji?”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Nie wiem, co Pan mecenas ma na mysli. Pelna
relacja z mojej konferencji, na ktorej byt obecny Pan Marszatek Piorunek i Pan
Dyrektor Nikitorowicz jest opublikowana i materiat filmowy wisi na Wrotach Podlasia.
Jest to pelna relacja, bez zadnych przektaman, bez komentarza. Nie wiem, jaki byt
przekaz transmitowany przez inne stacje.”

Pan Jan Chojnowski: ,,Chodzi mi o takg rzecz — my wszyscy Radni, jako ciato
przedstawicielskie Wojewddztwa mamy okreslony mandat, Pan Marszatek jeszcze
wigkszy, bo przeciez reprezentuje nasze Wojewodztwo. Jest to jakis segment wladzy w
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RP. Jednym z organow konstytucyjnych jest rowniez Prokuratura, ta Prokuratura, ktéra
tym bardziej teraz wlasnie — poprzez stanowisko 1 koncepcje koalicji obecnie rzadzacej
mieni si¢ Prokuraturg niezalezng. I oto ta Prokuratura postawita Panu, Pana kolegom
okreslone zarzuty. I gdyby Pana wystapienie na konferencji prasowej byto takie, jak
dzisiaj, zrozumiatlbym. Natomiast w relacjach z tej konferencji znalazty si¢ takie oto
Pana stwierdzenia: ,,Gdybym jeszcze raz mial zatrudniaé, to bym te same osoby
zatrudnial”, czytaj: w ten sam sposob. Tak nalezy to rozumie¢. W kolejnej wypowiedzi
okreslit Pan zarzuty, czy tez jeden z zarzutow, jako ,,nikczemne i podie”. Panie
Marszatku, zrobito mi si¢ smutno, tak nie powinien byt si¢ Pan zachowacé. Zarzuty
moga by¢ niezasadne, niewiarygodne, nieprawdziwe, ale podte, nikczemne? Pan
imputuje organowi prokuratorskiemu takie rzeczy? To naprawde jest nie na miejscu.
Nie wnikam w meritum, w dalszym ciggu mam swoj dystans i swojg ocen¢. Pan ma
zarzut formalny naruszenia zasad otwartego i konkurencyjnego naboru na stanowiska
urzednicze. To jest istota zarzutu, a nie to, czy te osoby sg kompetentne, czy nie. Do
tego powinien si¢ Pan odnies¢, czy te formalne zasady byly naruszone, czy tez nie.
Panie Marszatku, zakonczyt Pan swojg wypowiedz imputowaniem mnie, kolegom zlych
intencji. Jest wielkg wartoscig Panie Przewodniczacy, ze Pan zwolal t¢ nadzwyczajng
sesj¢, to tylko dobrze §wiadczy moim zdaniem o wnioskodawcach, o wszystkich, ktorzy
tu przybyli, o zainteresowaniu Postow, swiadczy to o tym, ze chcemy pochyli¢ si¢ z
troskg nad problemem, ktéry stal si¢ problemem bardzo publicznym, wyjasnic,
podyskutowac. Ztej woli tu nie widzg.”

Pan Ryszard Wolwark: ,,Mam pytanie, duzo tutaj moéwimy o tym konkursie. Prosze
powiedzie¢ ilu kandydatow bylo na stanowisko Pani Arter 1 ilu kandydatéw byto na
stanowisko Pana Mielko 1 czy znana jest Panu badZz innym osobom przynalezno$¢
partyjna Pana Mielko i ewentualnie innych kandydatow ?”’

Pan Leszek Dec: ,,Mnie szczegolnie martwi ten punkt dziatania w osi priorytetowej 6,
dziatanie 6.2 1 chcialbym uzyska¢ taka informacje, jezeli bedzie to mozliwe, czy te
zastrzezenia dotycza tego, ze ten konkurs odbyt si¢ niewlasciwie ?.czy dotycza tego, ze
niektore instytucje znalazly si¢ na tej liScie w sposob niewtasciwy 1 z tego powodu
otrzymaja dofinansowanie ? Jaka bedzie sytuacja prawna tych projektow, jezeli okaze
sig, ze zostaty dofinansowane srodkami unijnymi z naruszeniem prawa ?

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski, udzielajac wyjasnien Panu Decowi stwierdzit:
,2Mowitem juz w swoim wystgpieniu, ze nic mnie ani zadnemu z moich
wspotpracownikéw nie wiadomo, aby inspektorzy CBA zakwestionowali ktérykolwiek
z konkursoéw, prowadzonych na dotacje rozwojowe dla placowek ochrony zdrowia, czy
tez komunikacyjne, czy tez prawidtowos$¢ postepowania przy ocenie projektow
kluczowego w dziataniu 3.1 czyli projekt Augustow, Ptaska. Nic mi tez nie wiadomo o
tym aby zakwestionowano prawidlowos¢ przeprowadzenia przetargu na realizacje
zamOwienia 1 na publikacje biuletynu ,,Zmieniamy Podlaskie”. Ta sprawa byla
przedmiotem zainteresowania dziennikarzy w momencie, gdy przetarg si¢ zakonczyt.
Wiadomo byto, ze spotka, ktora wygrata przetarg, a wilasciwie ztozyla trzecig w
kolejnosci ofertg, a dwie przed nig z powodow nie spelienia kryteriow formalnych
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zostaly odrzucone, przyjeto do realizacji. Zaden z oferentdow, ktoérych oferty zostaly
odrzucone nie odwotal si¢ od takiej decyzji, co jest chyba najlepszym dowodem, ze
procedura zostata przeprowadzona prawidlowo i bez faworyzowania kogokolwiek.
Powtarzam, ze nic mi nie wiadomo, aby projekty w ramach ubiegania si¢ o dotacj¢
rozwojowa w ramach dziatania 6.2 byly przez kogokolwiek kwestionowane na
prawidlowo$¢ przeprowadzenia procedury wyltaniania 1 uszeregowania na liscie
rankingowej”. Przypomnial, ze ,,Alokacja tego konkursu po odrzuceniu z przyczyn
formalnych wnioskow trzech szpitali nie zostala wyczerpana, tam zostaly wolne $rodki
w tym dziataniu 1 w tej chwili zostaly skumulowane §rodki z calej 6 osi celem
przekazania ich na realizacje tegoz zadania min. dla Szpitala Wojewodzkiego w
Biatymstoku 1 Sgzpitala Wojewodzkiego w Lomzy.” Odpowiadajagc Panu R.
Wolwarkowi Pan J. Z. Dworzanski podkreslit: ,Na stanowisko Pani Arter, o ile
pamigtam nikt si¢ nie zgtosit. W przypadku Pana Kaminskiego kandydatéw byto duzo,
aczkolwiek do procedury merytorycznej, ustnej zostal dopuszczony tylko on jeden,
pozostali kandydaci nie spehili kryterium formalnego. Pan Cezary Mielko byt jednym
z kilku, ktorzy zostali dopuszczeni do oceny merytorycznej. Nie potrafi¢ precyzyjnie
wskaza¢ 1losci tych osob. Jezeli chodzi o przynaleznos¢ partyjng to nie wiem czy Pan
Kaminski jest cztonkiem PSL przypuszczam, ze jest, ale jego legitymacji nie
widzialem. Pani Urszula Arter nie jest cztonkiem PO, a Pana Cezarego Mielko
poznatem dopiero podczas prowadzenia procedury przy naborze na to stanowisko, gdy
przedstawit go Pan Dyrektor Gorski jako cztowieka, ktory bedzie opiekowat sig
projektem promujacym Regionalny Program Operacyjny. Oswiadczenia, ze kogo$
znam badZz nie znam mogg by¢ obarczone pewnym ryzykiem, poniewaz moga
przyznawac si¢ do znajomosci ze mng ludzie, o ktorych moge mowi¢, ze ich nie znam,
poniewaz w roznych sytuacjach mogtem si¢ spotka¢ by¢ sfotografowany, witaé si¢ z
ludZmi, o ktorych nie pamigtam, natomiast ludzie mnie znajg ze wzgledu na zaymowane
przeze mnie stanowisko 1 dlatego tez prosze miec to na wzgledzie.” Odnoszac si¢ do
kwestii poruszonej przez Pana J. Chojnowskiego przyznat: ,,Moze Pan mecenas ma
racje, ze ja podczas konferencji zbyt emocjonalnie podszedtem do tego zarzutu o
korzysci osobistej, poniewaz jest to jedyny watek korupcyjny, ktory w tej sprawie sie
przewija. Jezeli moOwimy o korzysci osobistej, jakga mial otrzymac za co§ Marszatek, to
ja sam musiatem siggnag¢ do dokumentéw prawnych, zeby znalez¢ definicje korzysci
osobistej, poniewaz zaraz idg za tym komentarze, ze a to ,,pewnie co$ wzial”, ,.a to
moze pienigdze”, ,,a to moze jeszcze co$”, stad tez moje moze bardzo emocjonalne
podejscie do sprawy w trakcie konferencji prasowej, aczkolwiek nie przypuszczam,
zeby Pan Prokurator chciat si¢ wybiera¢ z tym zarzutem do sadu,,. Nastepnie
kontynuujagc wypowiedz w sprawie reakcji na informacje prasowe 1 dziennikarskie
stwierdzit: ,,W istocie mam dwie mozliwo$ci prostowania tego, albo teraz, badz
podczas konferencji prasowej. Nieporozumienia, ktdre pojawiajg si¢ tez i w materiatach
prasowych moze wynikajg z nieuwaznego stuchania tego, co moéwitem badz tez troche z
przekory. Poniewaz jeden dziennikarz, ktorego raczej o niewiedz¢ w sprawie bym nie
podejrzewat pozwolit sobie zauwazy¢, ze Marszatek ma jakie$ rozdwojenie jazni, raz
mowi, ze nie ma pracownikOw na stanowiska, drugim razem, ze ma ich zbyt wielu.
Wigc musz¢ majac nadziejg, ze Pan redaktor, ktory to napisal stucha mnie w tej chwili
odpowiedzie¢, ze zarbwno jedno stwierdzenie jak 1 drugie sg prawdziwe, tylko trzeba
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wlasciwie 1 odpowiednio do tego podejs¢. Jezeli poszukujemy pracownika na
stanowisko podinspektora w jakimkolwiek departamencie z zatozeniem, ze pracownika
musimy uczy¢ i przyucza¢ do pracy na to stanowisko i jezeli kryteria stawiamy tak, ze
jest dostepne dla szerokiej rzeszy kandydatow to tych kandydatow mozemy mie¢ stu i
takie przypadki bywaly. Natomiast jezeli szukamy wysokokwalifikowanych kadr do
Biura Inwestycji, jezeli szukamy wykwalifikowanych ze stazem 1 dos$wiadczeniem
pracownikéw na stanowiska dyrektorow departamentow, jezeli szukamy do pracy ludzi
z przesztoscig 1 doswiadczeniem dziennikarskim, jezeli szukamy ludzi, ktorzy maja nas
reprezentowac zagranicg to musze powiedzie¢, ze jezeli postawilibySmy kryteria w
podobny sposéb, jak przy podinspektorach to mieliby§Smy niezliczong ilo$¢ ofert, a
zaden powazny kandydat by si¢ nie zglosil. Zatem kryteria nalezy stawia¢ w taki
sposob, aby zawezi¢ grono potencjalnych kandydatow, co wcale nie jest tozsame z
ograniczeniem dostepu do tych stanowisk, co wcale nie jest tozsame z przejrzystoscia
procedur naboru na te stanowiska. Nalezy tylko zwroci¢ uwage, czego szukamy, co
chcemy osiggna¢ i wowczas sprawa nie jest juz tak oczywista jakby si¢ Panu
redaktorowi wydawato. Czgsto bywalo tak, ze szukajac pracownikdéw na stanowiska, w
ktorych trzeba dysponowa¢ wiedza i doswiadczeniem trzeba bylo namawiac ludzi, aby
w tych konkursach wystartowali.”

Pan Jan Chojnowski ad vocem: ,,Oczywiscie Prokuratura jest organem konstytucyjnym,
reprezentujagcym okre$long wtadze 1 nie chodzito mi o powagg tej instytucji, aczkolwiek
nalezy ja szanowaé, chodzito mi przede wszystkim o image, o obraz naszego
samorzadu, ktérego Pan Marszatek jest reprezentantem wlasnie w ten sposob
wypowiadajac si¢. Nie sadze, aby byly jakie$ przeklamania przekazywane przez media,
skoro Pan dzisiaj, przedstawiajagc kompetencje osob zatrudnianych na stanowiska
potwierdzil, ze nadal by je Pan zatrudnit, nie badajac, czy moze bylyby inne bardziej
kompetentne osoby tzn., ze Pan nic nie zrozumiat.”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski, odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Jana
Chojnowskiego stwierdzil: ,,Moze nie wyrazilem si¢ wystarczajagco precyzyjnie, ale
intencja przekazywania Radnym informacji nt. kompetencji ludzi, ktorzy zostali
przyjeci na stanowiska chciatem podkresli¢ istote zarzutu o szkodliwosci spoleczne;.
Rozumiem szkodliwos¢ spoteczng w taki sposob, ze na jakie§ stanowisko zostali
zatrudnieni ludzie niekompetentni, ktérzy pobieraja samorzadowe pienigdze, nie
Swiadczg pracy, badz tez $wiadczg tg prace w sposdb nieudolny. Drugg sprawg jest
ograniczenie otwarto$ci 1 konkurencyjnosci, moze to funkcjonowaé na etapie
tworzenia opisu stanowiska pracy , gdzie z nieuzasadnionych powodow kryteria si¢
zawyza, badz tez ogranicza 1 woOwczas trzeba byloby przeprowadzi¢ osobne
postepowanie, ktore by dowiodlo, ze rzeczywiscie taka procedura miata miejsce.
Wielokrotnie, jak przy zamowieniach publicznych, czytajac dokumenty dotyczace
specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia zwracam uwage na zapisy, ktére w mojej
ocenie nie powinny si¢ znalez¢, a w jaki§ sposob si¢ tam znajdowaly.
Charakterystycznym przyktadem wielokrotnie juz przytaczanym jest decyzja, gdy
polecitem usung¢ ze specyfikacji na dostawe samochodéw osobowych zapis o tym, ze
rozstaw osi musi mie¢ minimum 2,62 m 1 kierunkowskazy w lusterkach bocznych, gdyz
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nie widziatem w tym uzasadnienia, aczkolwiek Biuro Obstlugi przekonywato mnie, ze
kierunkowskazy w lusterkach bocznych wplywaja na bezpieczenstwo. Mdowiac o
pracownikach, ze jeszcze raz bym ich zatrudnil, mialem na mysli, iz te osoby swoja
pracg potwierdzity stuszno$¢ podjetej decyzji o ich zatrudnieniu.”

Pan Marek Adam Komorowski: ,,ZnalezliSmy si¢ niewatpliwie w trudnej sytuacji, w
trudnej sytuacji znalazt si¢ Pan Marszalek 1 osoby z postawionymi zarzutami, ale
roOwniez w trudnej sytuacji znalezliSmy si¢ my. Poniewaz pelnigc funkcje radnego
Wojewddztwa 1 uczestniczac w zyciu publicznym Wojewodztwa, spotykajac sie z
ludzmi z wlasnego okregu wyborczego od tygodnia styszg pytania co si¢ stato ? Trudno
jest odpowiedzie¢ na to pytanie. Osobiscie oceniam to, co si¢ wydarzylo w zyciu
samorzadu Wojewodztwa jako czarny wtorek. Otoz we wtorek Panu Marszatkowi
zostaly postawione zarzuty 1 we wtorek spotkali§my si¢, zeby na ten temat
porozmawia¢. Panie Marszatku wielokrotnie, rowniez w poprzedniej kadencji Sejmiku
zwracatem si¢ o wzajemne powazne traktowanie. Jezeli traktowalibySmy si¢ powaznie
to Pan na ostatniej sesji powinien o tym fakcie nas poinformowac. Jezeli trudno Panu
bylo to zrobi¢ publicznie, z méwnicy, mogt Pan w przerwie poinformowac szefow
klubow. Chyba nie przypuszczal Pan, ze fakt przestuchania, postawienia zarzutow
bedzie tajemnicg. Mozna bylo przypuszczaé, ze informacja zostanie upubliczniona
jeszcze tego samego dnia. Pan tego nie wykonal, a mozliwe, Ze unikne¢liby$Smy
dzisiejszej sesji. Z Pana wypowiedzi odniostem jedno wrazenie, ze kto§ Pana wrobit. W
swoje] wypowiedzi poruszyl Pan jeszcze jeden watek, ze byl Pan zmuszony do
okreslonego dziatania w zwigzku z tym pytam: Czy poinformowal Pan odpowiednie
organa o fakcie, ze byl Pan zmuszony do okre§lonego dziatania ? Jest takie pojecie jak
zawod zaufania publicznego. Pan pelnigc funkcje Marszatka taki zawdd zaufania
publicznego wykonuje. Znaczy to, ze wigcej oczekuje si¢ od takiej osoby, nie tylko
zachowania zawodowego w godzinach pracy, ale 1 poza nig. Siggajac do poprzedniej
kadencji stwierdzimy, ze niejednokrotnie byly watpliwosci przy rozdziale srodkow z
programOw unijnych . Nie jest wyjasniona sprawa, o ktorg pytalem w poprzedniej
kadencji: Jaki byt Pana udzial w kongresie PO, z ktorego media przedstawialy
zaistnialy tam problem ?” Nawigzujac do terminu zawdd zaufania publicznego,
podkreslit, zZe za Marszatka wywodzacego si¢ z dowolnej opcji politycznej nie
powinienem si¢ wstydzi¢ i moc zawsze sta¢ z podniesionym czolem 1 odpieraé zarzuty.
Nastepnie wskazat na brak informacji w sprawie przedstawienia zarzutow Marszatkowi
na samorzadowym portalu informacyjnym Wrota Podlasia. Zaznaczyt, iz na portalu
zostala zamieszczona jedynie konferencja prasowa Marszatka. Zwrocit sie z
zapytaniem: ,,Czy zarzuty wraz z ich uzasadnieniem znajdg si¢ na Wrotach Podlasia,
aby kazdy z mieszkancow mogt si¢ z tym zapoznaé ? Jak si¢ beda czu¢ radni podczas
transmisji z wyboréw Podlaskiej; Marki Roku ? Nie wiemy, czy sprawa zwigzana z
zarzutami jest juz sprawg zamknigta czy rozwojowa?”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku, usSci$lajagc wypowiedz Pana A. M.

Komorowskiego zapytat, czy nalezy ja traktowac jako wystgpienie, czy rOwniez jako
pytanie?
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Pan Marek Adam Komorowski: ,,Pytanie byto odnosnie Wrét Podlasia. Nie wiem czy
Pan Marszatek bedzie si¢ odnosit do pozostalych kwestii, jak tez do sprawy zwigzane;j
ze zmuszaniem do okre§lonego dziatania.”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Sprawa dotyczy oczywiscie tego postgpowania o
podzial srodkow z dotacji rozwojowej z dziatania 6.2. Przypominacie sobie panstwo w
jakich okolicznosciach szpitale wojewodzkie stracity mozliwo$¢ otrzymania tych
srodkéw. W ramach pewnego sporu, jaki mial miejsce podczas posiedzenia Zarzadu
rozwazana byla przez jednego z Czlonkéw Zarzadu mozliwos$¢ uniewaznienia tego
konkursu, na co ja absolutnie nie mogltem si¢ zgodzi¢, gdyz uwazam, ze konkurs
zostal przeprowadzony zgodnie z wczesniej ustalonymi regutami 1 absolutnie nie byto
zadnych powodow, zeby szpitale powiatowe, mate placowki, gminne osrodki zdrowia,
ktore powiem wprost 1 kolokwialnie — fuksem zalapaly si¢ na mozliwo$¢ otrzymania
tych dotacji. Cieszyli si¢ samorzadowcy, starostowie, wojtowie z takiego obrotu
sprawy. Oczywiscie nie byt to powod do radosci samorzadu i1 Zarzadu Wojewodztwa,
ale prawo jest prawem 1 w tym miejscu zachowuj¢ si¢ pragmatycznie, zgodnie z
prawem, zgodnie ze standardem, w jakim powinienem si¢ zachowaé. Natomiast w
kwestii informacji przestuchania w prokuraturze oczywiscie, ze wiedziatem o tym
wczesniej. Informacja o postawieniu zarzutow dwom bytym pracownikom tzn. Panu
Kurpiewskiemu 1 Panu Ignacemu Jasionowskiemu ukazala si¢ koto potudnia na
portalach 1 kazdy mogt sam przeczytaC. Pan mowi, ze powinienem przyjs¢ 1
powiedzie¢, ze co$ takiego ma miejsce - dobrze moze 1 powinienem. Odnosnie Wrot
Podlasia pracownicy znakomita wigkszo$¢ informacji zamieszczajg tam w sposob
rutynowy, bez zadnych polecen chyba, zZe jest konferencja prasowa, czy jakas
szczegblna okolicznos¢, woéwczas jest prosba rzecznika o zamieszczenie takiej
informacji. Sposéb przekazania informacji podczas konferencji prasowej,
zorganizowanej nastepnego dnia byt jedynym pomystem, ktory wowczas przychodzit
do glowy poniewaz wrocilisSmy do Biategostoku ok. godz. 23 i nie byto mozliwosci
zorganizowania tego w jakikolwiek inny sposob. Wyrazam wraz z moimi
wspolpracownikami zgode na publikacje wizerunku, nie unikam spotkan z
dziennikarzami staj¢ wobec tego problemu, ktory nas dotknagt wierzac, ze uda si¢ tg
sprawe wyjasni¢ w taki sposob, aby samorzagd Wojewodzki nie musiat si¢ wstydzi€.”

Pan Marek Adam Komorowski ad vocem: ,,Panie Marszatku na WP, na Onecie, na
serwisach samorzadowych, na telegazecie informacja 0 sprawie jest zamieszczana na
biezaco. Wchodzilem na Wrota Podlasia, a tam nie ma nic. Pytanie, na ktore Pan nie
odpowiedzial: Czy po otrzymaniu od Prokuratora postanowienia o przedstawieniu
zarzutdw wraz z uzasadnieniem cata tres¢ zostanie upubliczniona ?”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Zadaje Pan dosy¢ dziwne pytania, poniewaz to co
Prokurator uznal za stosowne przekazat do wiadomosci opinii publicznej 1 dziatania
jakie uznat za stosowne podjal. Prokurator w tej sytuacji mial mozliwosé
rozstrzygniecia tej sprawy zawieszajagc Marszatka w pelnieniu funkcji 1 wowczas
prawdopodobnie tej sesji by nie bylo. Mogl zawiesi¢ Czlonka Zarzadu Pana Jacka
Piorunka 1 woOwczas byloby po sprawie. Jednak uznal, Ze nie ma potrzeby
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podejmowania wobec nas takich dziatan, wobec czego mozemy si¢ spotka¢. W sprawie
pisemnego wyjasnienia sprawy jest to dokument kierowany do osob zainteresowanych.
Wigkszos$¢ osdéb w tej sprawie byla przestuchiwana jako §wiadkowie, po czym zostaty
postawione im zarzuty. Jezeli w sprawie, w ktérej obywatel zeznaje jako swiadek, a
potem stawia si¢ mu zarzuty to nalezy traktowa¢ materiat zebrany podczas zeznan jako
swiadka za nieistniejacy, a jezeli kto$ go czytat 1 wie o jego istnieniu, to niech si¢ na ten
temat wypowiedza prawnicy.”

Pan Krzysztof Kondraciuk: ,,Pozwole sobie skoncentrowac tylko na jednej mysli, ktora
tutaj si¢ przewija o odwotaniu Marszatka. W jednej z wypowiedzi Marszatek stwierdzit,
ze jesli nawet Klub PIS wniesie taki wniosek, to Marszatek nie bedac wybranym
glosami PIS nie zostanie tymi glosami odwotany.” Nawigzujac do expose Marszatka
przypomniat, ze Marszatek mowil o przyjazni, wspotpracy ze wszystkimi Radnymi itd.
,Dzisiaj Pan te¢ scen¢ polityczng na tej sali, takg wypowiedzig mocno spolaryzowat.
Wydaje si¢, ze rowniez glosami PIS Pan zostal wybrany, gdyz Radni PIS wzigli udziat
w tym glosowaniu, a ze gtosowali przeciwko to juz jest inna rzecz. Moge dzisiaj o tej
jedenastce powiedzie¢, ze wigkszos¢ z nich ma poczucie trafnosci dokonanego wyboru.
Natomiast poczucie nietrafnosci glosowania majg niektorzy z Klubu Pana Marszatka.
Dzigki takim dziataniom Marszatka, nie przesadzajac o czyjejkolwiek winie
zdobywamy popularno$¢. Dzigki medialnemu naglo$nieniu Marszalek stat sie
popularny w catej Polsce. Tylko oby ta popularno$¢ byta w pozytywnym tego stowa
znaczeniu wowczas mielibySmy sukces, natomiast popularno$¢ zdobywana w tym
wymiarze 1 takimi informacjami moze mie¢ skutek wielce negatywny. Z wypowiedzi
Marszatka moge wysnu¢ wniosek, ze o pewnych dziataniach, o pewnych procedurach,
obowigzujacych w Urzedzie Marszatkowskim nie do konca ma Pan wiedz¢ 1 pojecie.
Prosze o odpowiedZz na pytanie, ktére padato juz kilkakrotnie: Czy Pana zdaniem
naruszono w urzedzie procedury zwigzane z zatrudnianiem pracownikow ?”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski odnoszac si¢ do pytania: ,,Do tych zarzutow
Prokuratora, ktore zostaty sprecyzowane juz si¢ odniostem. Jednym z zarzutow bylo
jakobym wydal polecenie przygotowania opisu stanowiska Dyrektorowi Gabinetu.
Natomiast juz informowatem Radnych, ze wedtug mojej wiedzy opis tego stanowiska
przygotowal Departament Kultury w stosownym referacie sam Pan dyrektor, czy tez
przy pomocy pracownikow ?. W zwigzku z tym trudno jest méwi¢ o naruszeniu
procedury. Osobiscie bede moght si¢ do tego odnies¢, dopiero gdy otrzymam
uzasadnienie. W tej chwili nie potrafi¢ si¢ do tego odnie$¢. Szeroko to komentowatem 1
méwitem o pewnej ptynnosci, ze w sytuacji, w ktorej ograniczono by otwartosc,
przejrzysto$¢, dostepnos¢ za pomoca skonstruowanego w sposob tendencyjny opisu
stanowiska wowczas fakt, ze nie byto konkurencyjnosci nalezy udowodnié. Naruszenie
procedur moze réwniez dotyczy¢ nie umieszczenia informacji o konkursie na BIP,
ograniczenie przejrzystosci moze dotyczy¢ jeszcze wielu innych spraw, z ktorymi bede
mogt sie zapoznac 1 do nich odnies¢.”

Pan Lukasz Siekierko: ,,Mam takie pytanie, w okolicach 17 — 18 lutego wreczyt Pan
wypowiedzenie Panu Andrzejowi Kurpiewskiemu -  Sekretarzowi wojewodztwa
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podlaskiego. Oficjalnym powodem byta utrata zaufania. Z doniesien mediéw wiemy, ze
nie chciat Pan wiecej wypowiadac si¢ w tej sprawie. Natomiast 21 lutego tj. trzy dni
pozniej Pan Andrzej Kurpiewski otrzymuje zarzuty popetnienia trzech przestepstw min.
z art. 231 §1 Kodeksu Karnego. Nastgpnie dzien pozniej takie zarzuty rOwniez z art.
231 §1 Kodeksu Karnego, za ktory grozi do 3 lat pozbawienia wolnosci dostaje Pan
Panie Marszatku. Czy idac tym tokiem rozumowania nalezy wnioskowacé, ze wysoka
rada powinna utraci¢ do Pana zaufanie ? I czy milion dwiescie tysigcy mieszkancow
naszego Wojewodztwa tez takie zaufanie powinno utraci¢ ?”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Dzigkuje bardzo za ten wywdd aczkolwiek nie
jest on trafny, gdyz rozwigzanie umowy o prac¢ z Sekretarzem Wojewddztwa nie ma
zadnego zwigzku z tg sprawa, z tym postepowaniem. Przypomne, ze w poprzedniej
kadencji samorzadu, zarowno Radni, jak i cztonkowie Zarzadu zglaszali wiele uwag
do pracy Sekretarza Wojewddztwa. Przy konstruowaniu Zarzadu obecnej kadencji
postanowitem wymieni¢ Sekretarza Wojewddztwa, a zwigzana z tym decyzja zapadta o
wiele wczesniej, niz mialy miejsce jakiekolwiek historie zwigzane z tg sprawg. W tym
przypadku mamy do czynienia ze zbiegiem okoliczno$ci.”

Pani Urszula Jabtonska: ,, Troche¢ pytan szczegétowych zwigzanych z procedurg naboru.
Pan si¢ wypowiedzial, ze kryteria naboru uktada pracownik, dyrektor z Departamentu, z
ktorego jest nabdr. Kto zatwierdza te kryteria po ich przygotowaniu przez danego
dyrektora ? Jak to bylo w przypadku naboru pracownikéw do Gabinetu i na zastgpce
dyrektora Departamentu Kultury ? Domys$lam si¢, ze jest powotana komisja
konkursowa, ktora przeprowadza dany nabor. Kto bral udzial jako cztonek komisji
konkursowej w wymienionych naborach ? Kto i kiedy uktada pytania do naboru ?”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Sprawy te reguluje Zarzadzenie Marszatka
dotyczace naboru pracownikOw na wolne stanowiska w Urzgdzie Marszatkowskim.
Pierwsze decyzje byly podejmowane przeze mnie w poprzedniej kadencji chyba jeszcze
w oparciu o zarzadzenie podpisane przez poprzedniego Marszatka. Chyba w 2009 r.
Zarzadzenie bylo nowelizowane. Jezeli jest wolne stanowisko pracy w departamencie,
wowczas dyrektor departamentu sktada wniosek wraz z opisem stanowiska. Logicznym
jest, ze dyrektor departamentu najlepiej wie jakiego pracownika potrzebuje. Wniosek
podpisuje Marszalek Wojewodztwa i kieruje go do Departamentu Organizacyjnego,
gdzie przeprowadzana jest cala procedura. Zarzadzenie precyzyjnie wskazuje kto
zasiada w komisji konkursowej podczas prowadzenia procedury naboru na stanowiska
kierownicze: dyrektor6w Marszatek lub upowazniona przez niego osoba, na zastepcow
dyrektorow Sekretarz Wojewddztwa, przedstawiciel Departamentu Organizacyjnego,
na nizsze stanowiska odpowiednio Sekretarz Wojewodztwa, ktory w  mysl
przekazanych mu kompetencji odpowiada za caloksztalt polityki kadrowej. W moje;j
ocenie kontrola poprawnos$ci przygotowania opisu stanowiska spoczywa na Sekretarzu
Wojewodztwa, ale w zakresie formalno — prawnym, a nie w zakresie ustalen
merytorycznych. Na pewne stanowiska muszg by¢ wskazane wymagania minimalne i
jezeli te wymagania dotyczace stazu pracy, wyksztatcenia badz tez innych uprawnien
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podnosimy, wowczas winno to wynika¢ ze specyfiki stanowiska, na jaki jest
prowadzony nabor. Nie pami¢tam kto zasiadat w komisjach, o ktore Pani pytata.”

Pan Marek Olbrys: ,,Chcialbym zada¢ pytanie Panu Marszatkowi i wszystkim, ktorzy
byli w poprzedniej kadencji samorzadu. Pamigta Pan afere wywolang przez prowokacje
medialng w sprawie Pana Andrzeja Sutkowskiego. Wowczas nie doszto do postawienia
zarzutoOw prokuratorskich, ale to Pan i1 Pana koledzy odwotaliscie Pana Andrzeja
Sutkowskiego z funkcji Wiceprzewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa za duzo
mniejsze przewinienie tj. domniemanie udzielenia obietnicy pracy dla jakiej$ osoby.
Dziwi¢ moze Pana upor, ze nic si¢ nie stato, tylko nalezy pamigtaé, ze w zwigzku z
antyreklama Wojewddztwa, jaka wykonat Pan Marszatek straciliSmy wszystkie
pienigdze wydane na promocj¢ Wojewodztwa. Trzeba podejs¢ do tego z pokora, a nie
by¢ zimnym graczem, odpowiadajagc w sposob destrukcyjny na pytania. Mam nadziejg,
ze Pana koledzy z koalicji, ktéra Pana wybrata zastanowig si¢, czy tak ma wygladaé
sprawowanie witadzy na tak wysokim stanowisku. Mnie nie zadowala sposob
tlumaczenia si¢ z tej sprawy. Apeluje do Panstwa, zebyscie zgodnie z wlasnym
sumieniem dokonali oceny wydarzen i Zarzadu.”

Pan Dariusz Piontkowski: ,,Najpierw dwa pytania szczegdtowe. Pierwsze dotyczy Pana
Zbigniewa Kaminskiego. Z tego, co wiadomo, o czym czesciowo moéwit Pan Marszatek
Dworzanski - jest to byly pracownik Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa pehigcy funkcje kierowniczg. Byl wojtem Turosni Koscielnej, jest
cztonkiem, albo co najmniej sympatykiem Polskiego Stronnictwa Ludowego. Prosze
powiedzie¢: Co Panstwa przekonato do tego, aby zatrudni¢ tego cztowieka, o takiej
mniej wigcej drodze zawodowej ? Czy wsrdd kontrkandydatow tego Pana nie byto ludzi
z odpowiednim wyksztalceniem zwigzanym z dzialalno$cig kulturalng ? Jak szerokim
zakresem spraw w tej chwili zajmuje si¢ Pan Kaminski jako zast¢epca dyrektora
Departamentu ? Dlaczego trzeba byto utworzy¢ to stanowisko ?”

Pan Jacek Piorunek: ,,Bytem cztonkiem komisji konkursowej, ktora wytonita kandydata
na zastepce dyrektora.” Nastgpnie Pan J. Piorunek kategorycznie zaprzeczyt, aby
stworzono stanowisko pracy pod kandydata. Stwierdzit, ze z chwilg obje¢cia funkcji
Czlonka Zarzadu Wojewddztwa zostata przeprowadzona reorganizacja Departamentu,
ktory pierwotnie w swojej strukturze organizacyjnej zajmowat si¢ sprawami kultury,
promocji, turystyki i sportu, wspdlpracy z zagranica. Po podziale powstaly Departament
Sportu oraz Turystyki i Departament Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Przez kilka
miesi¢cy oba departamenty nie miaty stanowisk zastepcoOw dyrektora. Zwrdcilt uwage,
ze nie bylo potrzeby tworzenia takich stanowisk, a wykonywane zadania mogty by¢
realizowane przez pracownikow juz w nich zatrudnionych. Nadmienit, Ze na poczatku
2009 r., po uzyskaniu informacji o przekazaniu przez Wojewode spraw zwigzanych z
kombatantami do realizacji w ramach UMWP 1 przejecia do realizacji przez
Departament Kultury nowych obowigzkow pojawita si¢ potrzeba utworzenia
stanowiska zastepcy dyrektora Departamentu Kultury. Powtdrzyt, iz utworzone na
poczatku 2009 r. stanowisko zastepcy dyrektora Departamentu Kultur przez ok. 6
miesigcy nie bylo obsadzane. Przyblizajac sylwetke kandydata na wskazane stanowisko
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przypomnial, ze Pan Zbigniew Kaminski byl Dyrektorem Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa. O$wiadczyt, iz nigdy nie ukrywal faktu, ze w momencie
ogloszenia konkursu na stanowisko zastgpcy dyrektora zainteresowany przybyl do
urzedu ztozy¢ swoja aplikacje na wskazane stanowisko i najprawdopodobniej wowczas
w rozmowie pytal si¢: Czy nadaje si¢, czy ma odpowiednie kwalifikacje na wolne
stanowisko pracy?. Ponadto podkreslil, ze jego znajomos$¢ 1 osobiste relacje z Panem
Zbigniewem Kaminskim miaty jedynie charakter oficjalny 1 wynikaly ze wzajemnych
kontaktéw podczas oficjalnych spotkan i1 uroczystos$ci. Zauwazyl, iz Pan Zbigniew
Kaminski, kandydat na wakujace stanowisko pracy przez kilkanascie lat byt
Dyrektorem Domu Kultury w Turo$ni - placéwki, ktéra moze poszczyci¢ si¢
znaczacymi osiggni¢ciami w kraju w pielggnowaniu kultury kurpiowskiej. Nadmienit,
ze podczas rozmowy z kandydatem na stanowisko zast¢pcy dyrektora, ktora odbyta si¢
na kilka tygodni przed rozmowg kwalifikacyjng nie byly omawiane zadne pytania i
odpowiedzi konkursowe. Zaznaczyl, iz pytania konkursowe sg przygotowywane na
dzien, dwa przed konkursem. Pan J. Piorunek podkreslit: ,,Powiedziatem kandydatowi,
ze winien skoncentrowac si¢ na przygotowywanej specyfikacji konkursowej tzn.
dziedzinach, z ktérych wymagana jest wiedza kandydatow. Pod uwage brana jest
bardzo dobra znajomos¢ przez kandydata jednostek kultury, gdyz zastepca dyrektora
nie tylko wypelnialby funkcje pelnomocnika ds. kombatantow, ale tez zobowigzany
bylby do przejecia zadan dyrektora z zakresu kultury podczas jego nieobecnosci.”
Nastepnie nadmienit, ze aktualnie sprawa jest na etapie postgpowania
przygotowawczego. Wszystkie dowody 1 dokumenty zostaly przygotowane przez
CBA. Osoby, ktérym postawiono zarzuty w Prokuraturze przedstawiaja, thumacza
sprawy zwigzane z funkcjonowaniem urzedu, sprawy zwigzane z konkursami, z
dzieleniem $rodkow unijnych. Oznajmit, iz jest przekonany, ze dostarczone argumenty
pozwola zakonczy¢ postepowanie na obecnym etapie.

Pan Dariusz Piontkowski: ,,JJeden z zarzutéw Prokuratury dotyczyt tego, ze utworzono
nowe stanowiska 1 tutaj zgadzam si¢, ze stanowisko zastepcy dyrektora Departamentu
przez jakis czas byto wakatem. Natomiast w WORD w Lomzy stanowiska ds. promocji
BRD i samego WORD przez dtuzszy czas nie bylo. Czy moglby Pan wyjasni¢, jakie
umiejetnosci Pana Macieja Borysewicza sklonily Panstwa do zatrudnienia go najpierw
jako cztonka Gabinetu Marszatka w UMWP? Ten Pan jest, z tego co wiadomo szefem
Platformy Obywatelskiej w Lomzy. Dlaczego zostat zatrudniony na to stanowisko ?
Czy uwazaja Panstwo, ze jest to przypadek, ze dyrektor nagle poczul potrzebe
promowania WORD, ktory od wielu lat znany jest z tego, ze tam przyjezdzaja ludzie
prawie z calej Polski, a przynajmniej z Warszawy zeby zdawaé egzaminy. Jest to
WORD w naszym Wojewodztwie, ktory jak dotad mial najmniejsze problemy
finansowe.”

Pan Jacek Piorunek: ,,Nie uczestniczytem w procesie zatrudniania tego kandydata, nie
uczestniczyt Marszalek, z tego co styszatem kandydat otrzymat propozycje pracy od
dyrektora WORD. Instytucja WORD jest osoba prawng wojewodztwa podlaskiego 1 nie
obowigzuja ja przepisy o trybie konkursowym. W ostatnich dwdch latach dyrektor
WORD w Lomzy zainwestowal w rozwdj bazy lokalowej tej placowki ponad 17 mln zt
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1 w zwigzku z rozwojem WORD w Lomzy pojawila si¢ potrzeba zwigkszenia
zatrudnienia.”

Pan Dariusz Piontkowski: ,,Pytanie do szefow klubdéw, ktére powotlywaly Zarzad
Wojewddztwa. Czy Panstwo w momencie przystgpienia do glosowania nad
Marszatkiem 1 catym Zarzadem mieliScie $wiadomos¢ mozliwosci postawienia
zarzutoOw prokuratorskich ?”

Pan Maciej Perkowski: ,,Nie”.

Pan Mikota; Janowski: ,Jeszcze nie zdarzylo si¢ podczas obrad Sejmiku, ze
prowadzone sg wzajemne przestuchania, a Pan zadaje pytania, jakby byt prokuratorem.
To jest moja odpowiedz.”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski odpowiadajgc Panu Piontkowskiemu stwierdzit, ze:
,W momencie kiedy postawilem do dyspozycji swoja kandydature absolutnie tez si¢
tego nie spodziewalem, wigc trudno, zeby spodziewali si¢ tego koledzy, ktorzy
glosowali. Wie Pan, ze nie bylem faworytem swojego ugrupowania w rywalizacji o
stanowisko Marszatka.”

Pan Jan Syczewski: ,,OdpowiedzZ na pytanie jest bardzo skomplikowana ze wzgledu na
to, ze trzeba bytoby posiada¢ pewne walory pozwalajace na przewidywanie przysztosci
1 ludzkich zachowan. Z drugiej strony biorgc pod uwage to co w Polsce czyni CBA,
czego przyktadem moze by¢ wczorajszy program TV pokazujacy jak generala z tytutem
profesora niszczono bez zadnych powodow, to moge spodziewaé si¢ wszystkiego w
stosunku do nas wszystkich. Ja tez bylem dwukrotnie przestuchiwany przez CBA i1
moge stwierdzi¢, ze zadnego zaufania do tej instytucji nie wyniostem.”

Pan Dariusz Piontkowski: ,,Wyjasniam dlaczego postawilem to pytanie. W audycji
radiowe] wczoraj lub przedwczoraj, w ktorej rozmawiali dwaj Postowie, Poset z
Panstwa ugrupowania, ktory Panstwa promowal stwierdzil, ze spodziewat sig, 1z takie
zarzuty mogly by¢ postawione. Zastanawiam si¢, czy takg wiedza dzielil si¢ z
pozostatymi kolegami, czy na przyktad Pan Marszalek Schetyna, ktéry réwniez
uczestniczyl w pewnym momencie, pomagajac Panstwu podja¢ decyzje rowniez taka
$wiadomos$¢ mial. Bytem cieckawy, czy Radni mieli takg samg wiedz¢ 1 przewidywania
jak Posel, o ktérym wspominam. Pytanie skierowane do Pana Marszatka. Mam
wrazenie, ze prawdopodobnie tej sesji nie bytoby, gdyby Pan zechcial nieco inaczej
prowadzi¢ polityke kadrowa. Gdyby zechcial Pan skorzysta¢ z zapiséw ustawy o
samorzadzie - poprawek, ktore zglosita Panska partia, ktore to pozwalajg zatrudnié
czysto polityczny Gabinet Marszatka, Wojta, Burmistrza i Prezydenta w postaci
asystentow 1 doradcoéw, takze 1 rzecznika prasowego nie byloby prawdopodobnie
problemu. W takim wypadku gdyby chcial Pan taki gabinet jawnie zatrudni¢, Pana
procedury konkursowe by nie obowigzywaly, gdyz trudno sobie wyobrazi¢, aby ten
tzw. Gabinet Marszaltka, sktadajacy si¢ z fachowcow samorzagdowych teoretycznie
wspotpracowal z Marszatkiem, ktory przyjdzie z zupehie innej opcji politycznej. Nie
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za bardzo chyba wyobraza Pan sobie taka sytuacje, aby czes$¢ tych osob moglto dalej
wspotpracowac, poniewaz sg to osoby, jak Pan sam zauwazyl zwigzane partyjnie z tg, a
nie z inna koalicja. Moze wigc warto gra¢ w czyste karty, moze wyraznie pokazac,
ktorzy ludzie zatrudniani w urzedzie sa dlatego, ze Pan czuje potrzebe polityczng ich
zatrudnienia, a nie robienia postegpowania konkursowego pod pretekstem zatrudnienia
urzednikéw samorzadowych, a tak naprawde zaspokajania apetytow politycznych w
swojej koalicji.”

Pan Mikotaj Janowski zwracajac si¢ do Pana Dariusza Piontkowskiego: ,,Zadat Pan
pytanie odno$nie wyboru Zarzadu to chciatbym zada¢ Panu pytanie: Czy jest Pan
pewny oraz czy Pana klubowi koledzy byli $wiadomi pytania, ktore Pan zadat ? Czy
Pana koledzy nie glosowali za Zarzadem, przeciez gtosowanie bylo tajne ? Skad Pana
wywod ? Prosze skierowac¢ rowniez do siebie pytanie: Czy Pan wiedziat ?”

Pan Dariusz Piontkowski: ,Nie pytatem Pana, jak Pan glosowal. Wierz¢ na stowo
Panu Marszatkowi, ze cata koalicja sktadajaca si¢ z Platformy Obywatelskiej, Polskiego
Stronnictwa Ludowego oraz Sojuszu Lewicy Demokratycznej zaglosowata zarowno za
Panem Marszalkiem, jak i Zarzadem. Tego nie sprawdzatem, bo nie mialem takiej
mozliwosci 1 nawet nie probowalem tego robi¢. Natomiast zapytalem, czy przy
podejmowaniu decyzji mieli Panstwo $wiadomos$¢, ze takie zarzuty mogg by¢
postawione ? Dlaczego to pytanie zadatem, gdyz niektérzy, jak mozna wnosi¢ z
audycji radiowej takg §wiadomos$¢ mieli. Bylem ciekaw, czy Panstwo podejmujac tak
wazng decyzje dla Wojewodztwa rowniez taka Swiadomo$¢ mieli?”

Pan Leszek Dec zwracajac si¢ do Marszalka: ,,Dlaczego Pan zawiesit cztonkostwo w
Platformie Obywatelskiej ? Czy dlatego, ze uznat Pan, 1z sytuacja, ktdéra si¢ wytworzyta
szkodzi temu ugrupowaniu ? 1 Czy w takim razie istotng roznicg jest szkodzié¢
ugrupowaniu, a szkodzi¢ Wojewddztwu ?”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Czuje si¢ przede wszystkim samorzagdowcem 1 na
co dzien jestem bardzo czesto w sporze rowniez ze swoimi kolegami partyjnymi,
Postami, Ministrami. Funkcja Marszatka zobowigzuje mnie do zabiegania o rozne
sprawy, ktore nie zawsze si¢ udajg. Zawieszenie czlonkostwa w partii politycznej jest
standardem w takiej sytuacji.”

Pan Mikotaj Janowski zglosit wniosek formalny o zakonczenie dyskus;ji.

Radni, w glosowaniu jawnym, przy 14 glosach za, 5 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢
przyjeli powyzszy wniosek.

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku stwierdzil, iz przyjety wniosek konczy

mozliwo$¢ Radnych do zadawania pytan oraz udzielania odpowiedzi przez Marszatka
w powyzszym punkcie porzadku obrad.
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Nastepnie, rowniez w glosowaniu jawnym, przy 11 glosach za, 10 przeciw, 2
wstrzymujacych si¢ Radni przyjeli wniosek w sprawie ogloszenia 10 min. przerwy w
obradach, zgloszony przez Pana D. Piontkowskiego.

Po przerwie 1 wznowieniu obrad glos zabrali:

Pan Dariusz Piontkowski odwotlujac si¢ do stow Pana Marszalka, ze najdrozszy jest mu
samorzad Wojewodztwa, dobro Wojewodztwa 1 jego mieszkancow przypomniat, ze w
trosce o dobre imi¢ Platformy Obywatelskiej Pan Marszalek 1 jego koledzy zwiesili
swoje cztonkostwo w partii. W zwigzku z tym zwrdcit si¢ z pytaniem: ,,Czy dla dobra
Wojewddztwa, tak samo jak dla dobra Platformy Obywatelskiej podadzg si¢ Panstwo
do dymisji ? Od odpowiedzi zalezy , co zrobimy dalej.”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski odpowiadajac zauwazyt: ,,Dobro samorzadu, dobro
Wojewodztwa wymaga tego, abySmy kontynuowali swojg misje.”

Pan Dariusz Piontkowski: ,,Nie zostawia Pan wigc nam tak naprawde¢ innej mozliwosci
dziatania. Rozumiemy i zgadzamy si¢, ze w tej chwili nie jestescie Panstwo skazani, a
wyrok nie zostal wydany, ale jak Pan sam wie w sferze dziatania samorzadu nie
wszystko dzieje si¢ tylko 1 wytacznie w sferze prawnej. Duza czg$¢ dziatan samorzadu
to takze dziatania promocyjne, a to takze dobre imi¢ Wojewodztwa, ktére jest
reprezentowane przez Zarzad Wojewodztwa 1 Marszatka Wojewodztwa. Dlatego tez, w
imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ zgodnie z art. 37 ustawy o
samorzadzie Wojewoddztwa sktadamy wniosek o odwotanie Pana Jarostawa
Dworzanskiego ze stanowiska Marszatka Wojewodztwa. Wniosek motywujemy
faktem, ze Pan Jarostaw Z. Dworzanski 1 jego najblizsi wspotpracownicy z obecnego 1
poprzedniego sktadu Zarzadu maja postawione prokuratorskie zarzuty popetnienia
czynOw karalnych w trakcie pelienia urzedu. Wedlug komunikatu Prokuratury w
Olsztynie Panowie: Jarostaw Dworzanski — Marszalek Wojewodztwa, Ignacy
Jasionowski — byly Wicemarszatek Wojewodztwa, Jacek Piorunek — Cztonek Zarzadu
Wojewodztwa, Andrzej Kurpiewski — byly Sekretarz Wojewodztwa oraz Zbigniew
Nikitorowicz — Dyrektor Gabinetu Marszatka podejrzani sg o popetnienie przestgpstw
zwigzanych z naborem pracownikéw do Urzedu Marszatkowskiego i1 jego jednostek
podlegtych oraz korupcji przy podejmowaniu decyzji personalnych 1 dotyczacych
podziatu srodkéw z Unii Europejskiej. Sytuacja, w ktorej Marszatek Wojewodztwa oraz
jego najblizsi wspotpracownicy objeci s3 zarzutami prokuratorskimi ewidentnie
utrudnia prowadzenie normalnej pracy wladz Wojewodztwa. Obecna kadencja
samorzadu wigza¢ si¢ bedzie z podejmowaniem trudnych decyzji wymagajacych
sprawnego Zarzadu posiadajacego silng legitymacje¢ spoteczng 1 potrafigcego zawalczy¢
o interesy Wojewodztwa. Zarzad zajmujacy si¢ zarzutami prokuratorskimi nie bedzie w
stanie tak dziala¢. Kierowanie urzegdem z zarzutami prokuratorskim dziata¢ bedzie takze
demoralizujgco na wszystkich pracownikow Urzedu Marszatkowskiego 1 jednostek
podlegtych. Taka sytuacja stawia nasz samorzad w zlym S$wietle w kontaktach
zewnetrznych. Panowie: Dworzanski, Piorunek 1 Nikitorowicz, dostrzegajac zreszta
niestosownos$¢ sytuacji, gdyz dla ochrony dobrego imienia partii Platformy
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Obywatelskiej zawiesili w niej swoje cztonkostwo. Skoro taka sytuacja szkodzi partii
politycznej, musi szkodzi¢ takze samorzadowi Wojewddztwa. Honorowym wyjsciem
w tej sytuacji bylaby rezygnacja wymienionych os6b z zajmowanych stanowisk.
Poniewaz takiej deklaracji nie ustyszeliSmy, skladamy formalny wniosek o odwotanie
Marszatka wraz z Zarzadem, a do wszystkich Radnych, ktorym lezy na sercu dobro
Wojewddztwa i1 jego mieszkancOw wnosimy o poparcie wniosku.”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku poinformowal, ze: ,,Zgodnie z ustawg o
samorzadzie zlozony wniosek o odwotanie Marszalka zostaje przekazany do
zaopiniowania przez Komisje Rewizyjna, ktora na sesji przedstawia swojg opinig.
Zgodnie z prawem sesja, na ktorej bedzie rozpatrywany, tenze wniosek nie moze odby¢
si¢ w terminie krotszym niz po uptywie 1 miesigca od daty jego ztozenia. Zgodnie z
przyjetym planem pracy Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego na 2011 r. w najblizszym
czasie mieliSmy zaplanowane dwie sesje 14 marca i 11 kwietnia. W zaistniatej sytuacji,
zgodnie z przepisami nie odbedzie si¢ sesja w dniu 14 marca. Kolejna sesja odbedzie
sie 11 kwietnia i nic nie stoi na przeszkodzie, aby do tego czasu Komisja Rewizyjna
podjeta dziatania i chyba rowniez Pan Dariusz Piontkowski 1 Radni, ktorzy podpisali si¢
pod wnioskiem nie maja nic przeciwko temu, zeby 11 kwietnia podczas planowane;j
sesji przedtozony wniosek zostat ujety w porzadku obrad .”

Pan Dariusz Piontkowski: ,,Musimy si¢ jeszcze nad tym zastanowi¢. Jezeli zlikwidowat
Pan sesj¢ zaplanowang na 14 marca, to moze nalezatoby przyspieszy¢ termin sesji
kwietniowej ?”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku zauwazyl, ze: ,,To nie Przewodniczacy
zlikwidowat sesje, a wptyniecie wniosku wykluczyto mozliwo$¢ zwotania sesji.”

Pan Dariusz Piontkowski: ,Jezeli tak jest rzeczywiscie, ze samo ztozenie wniosku
automatycznie uniemozliwia dalsze dziatanie samorzadu Wojewddztwa, chociaz
wydaje si¢ dziwng ta interpretacja, to woOwczas nie mamy innego wyjscia jak wnosi¢ o
maksymalne przyspieszenie terminu odbycia sesji. Trudno sobie wyobrazi¢, zeby w
niepewnosci zyt zarowno Zarzad Wojewodztwa, jak tez Seymik 1 w taki sposob miat
dalej funkcjonowaé. Pozwalamy sobie zachowa¢ prawo zgodnie z ustawg, aby zglosi¢
wniosek o sesj¢ nadzwyczajng, gdzie rozpatrywany bylby tylko jeden punkt.”

Pan Mieczystaw Baginski: ,,Zgloszenie jednego, czy tez wielu wnioskéw nie eliminuje
zaplanowanej sesji, jezeli z powoddéw merytorycznych jest potrzebna w zaplanowanym
terminie 14 marca.” Nastepnie przypomnial, iz terminarz sesji Sejmiku zostal przyjety
uchwata Sejmiku 1 nalezatloby najpierw uniewazni¢ podjeta w tej sprawie uchwale.
Zasugerowal, ze jezeli sg sprawy, ktore nalezatoby rozstrzygna¢ do 14 marca, to nalezy
je rozpatrywa¢ w przewidzianym terminie. Zaznaczyl, iz po uptywie 31 dni mozliwym
bytoby zwotanie kolejnej sesji Sejmiku 1 wowczas sesja moglaby si¢ odby¢ wczesniej
niz 11 kwietnia.
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Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku wyjasnit: ,,To rowniez jest sytuacja
dotyczaca przyspieszenia i zmiany uchwaly w sprawie planu pracy Sejmiku. Z tym, ze
moja wczesniejsza propozycja, ze jezeli sesja, podczas ktorej rozpatrywany bylby
przedtozony wniosek miata si¢ odby¢ 2 kwietnia, a mamy zaplanowang sesj¢ na 11
kwietnia, to 9 dni nie robitoby wielkiego problemu, gdyby$my nie zwolali ses;ji
nadzwyczajnej, a 11 kwietnia zajelibySmy si¢ sprawg.”

Nastepnie zwracajac si¢ do Radcy Prawnego poprosit o wyktadni¢ prawng w powyzszej
sprawie.

Pan Wojciech Zadykowicz — Radca Prawny Urzedu Marszatkowskiego poinformowat:
,Przepis art. 37 ust. 3 nie pozostawia watpliwosci bowiem wskazuje on, iz gtlosowanie
w sprawie odwolania Sejmik Wojewddztwa przeprowadza po zapoznaniu si¢ z opinig
Komisji Rewizyjnej na nastgpnej sesji po tej, na ktorej zgtoszono wniosek o odwotanie,
nie wczesniej jednak niz po uptywie 1 miesigca, a zatem nie ma powodu dyskutowac na
temat mozliwosci czy niemoznosci odbywania sesji w dniu 14 marca. Plan pracy
Sejmiku nie moze w tym przypadku determinowac 1 modyfikowac przepisOw ustawy.”

Pan Dariusz Piontkowski zaproponowal, aby przyspieszy¢ termin odbycia sesji
kwietniowej z 11 na 4 kwietnia br.

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku zwrocit si¢ z prosbg o nie zmienianie
termindw sesji juz przyjetych w planie pracy i powstrzymanie si¢ od zwolywania
nadzwyczajnej sesji Sejmiku. Nadmienil, iz po rozpatrzeniu zlozonego wniosku beda
realizowane wszystkie tematy zaplanowane do realizacji na 14 marca i 11 kwietnia.
Podkreslit, Zze zaplanowany porzadek na sesj¢ 14 marca nie zawieral zbyt wiele
punktow 1 nie ma przeszkod, aby byl zrealizowany w terminie pdzZniejszym.

Pan Dariusz Piontkowski: ,,Po krotkich konsultacjach w Klubie jest zgoda na to zeby 11
kwietnia sprawy kompleksowo rozwigzac.”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku podzigkowatl Radnym za przychylne
odniesienie si¢ do przekazanej propozycji 1 wspdlne ustalenie terminu rozpatrywania
wniosku, ktéry zostanie przekazany do zaopiniowania Przewodniczacemu Komisji
Rewizyjnej. Nast¢pnie stwierdzajac brak glosow w dyskusji zamknal pkt. 1 1 przeszedt
do rozpatrzenia pkt. 2 porzadku obrad.

Punkt 2 — Sprawy rozne.

Pan Dariusz Piontkowski: ,,W ostatnich dniach ustyszeli§my z mediow informacje, ze
Pan Marszatek rozpoczal procedur¢ odwotania jednego z dyrektorow placoéwek
kulturalnych. Panstwo zapewne domyslajg si¢, ze chodzi tutaj o Dyrektora Opery 1
Filharmonii Podlaskiej. W zwigzku z sytuacja w Seyjmiku mam do Pana prosbe. Apeluje
do Pana, aby powstrzymat si¢ Pan w tym czasie z podejmowaniem ostatecznych decyzji
dotyczacych losow Opery 1 Filharmonii Podlaskiej tym bardziej, ze oglaszajac te
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decyzje dosy¢ pochopnie, jednoznacznie wzigt Pan strong tylko 1 wylacznie czesci osob,
ktore w konflikcie wewnatrz Filharmonii uczestnicza. Jest Pan §wiadom, ze stanowisko,
ktore do Pana dotarlo jest stanowiskiem cze¢sci pracownikéw,  jest réwniez
stanowiskiem jednego ze zwigzkéw zawodowych dzialajacych w Operze i Filharmonii
Podlaskiej.” Odnoszac si¢ do wypowiedzi Marszatka odnosnie dobra Wojewodztwa i
jego mieszkancow stwierdzit: ,,To dobro jest w jaki§ sposéb tworzone nie tylko przez
Zarzad Wojewodztwa, ale tez przez wiele osob, ktore promuja to Wojewodztwo na
zewnatrz. Bez watpienia jedng z takich osob jest Pan Marcin Nalecz Niesiotowski
Dyrektor Opery 1 Filharmonii Podlaskiej. To on w ogromnej mierze przyczynit si¢ do
wzrostu prestizu prowadzonej przez siebie placowki, aczkolwiek zdaje sobie sprawe, ze
nie jest jedynym autorem sukcesu orkiestry w ostatnich latach. To on wreszcie
doprowadzit do tego, ze kolejne Zarzady zostaly w pewnym sensie zmuszone do
realizacji budowy nowej siedziby Opery 1 Filharmonii Podlaskie;. Wydaje sig, ze
cztowiekowi, ktory tworzyt i tworzy dziatania powyzszej instytucji powinno si¢ daé
mozliwos$¢ otwarcia przynajmniej inaugurujgcego koncertu instytucji, ktora powstata
wysitkiem wielu ludzi. Wiem, ze jest to trudna sprawa, gdyz sprawy personalne sg
zawsze trudne, niezaleznie od osobistych sympatii. Natomiast prosze¢ raz jeszcze, zeby
zechcial Pan rozwazy¢ calg sytuacje i pozytywnie odpowiedziat na moj wielokrotnie
zglaszany apel, aby niekoniecznie przedtuzajac sprawe w nieskonczonos¢ da¢ szansg
cztowiekowi, ktory ma ogromny wkiad w rozwoéj kultury w Wojewddztwie, ogromny
wktad w promocje¢ naszego regionu nie tylko w kraju ale tez poza jego granicami.”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku podkreslil, ze zgloszony do Pana
Marszatka apel byl prosba o powstrzymanie si¢ od dalszych dzialan w Filharmonii
Podlaskiej.

Pan Jan Chojnowski: ,,Uwazam, ze pomimo pewnej patowej sytuacji w tej orkiestrze,
nalezy podja¢ dziatania mediacyjne. By¢ moze Pan Dyrektor Niesiotowski ma pewne
wady, ale skoro wczesniej tyle lat wszyscy — w tym tez cztonkowie orkiestry chwalili
go, to jednak co$ musi by¢ na rzeczy. Kierujgc si¢ troskg o dobro Wojewodztwa i
poziom orkiestry, ja rOwniez prosz¢ o rozwazenie tej sprawy ponownie.”

Pan Jarostaw Zygmunt Dworzanski: ,,Chciatlbym odpowiedzie¢ Panu Chojnowskiemu,
1Z nasuwa si¢ poréwnanie, ze punkt widzenia zalezy od punktu siedzenia, jak w
orkiestrze co$§ zgrzyta to niech siedzi 1 gra dalej, jak w Zarzadzie co$ zazgrzytato to
Zarzad nalezy odwota¢. Wielokrotnie styszatem argumenty w sprawie Pana Dyrektora
Niesiotowskiego, wypowiadatem si¢ tak czesto, ze dziwig si¢ iz powyzszy temat znoOw
jest przez Radnych podnoszony. Nigdy nie bylem przeciwnikiem Pana Dyrektora
Niesiotowskiego domagajac si¢ jego dymisji. Wrecz uwazam, ze Zarzad i tak z
przymruzeniem oka patrzyl na poczynania Pana Dyrektora. Nie jestem zachwycony
stylem zarzadzania Dyrektora, gdyz chyba przyznacie Panstwo, ze wyjezdzanie na pot
roku 1 ustanawianie zast¢pstwa w osobie gldéwnej ksiegowej jest kping z instytucji.
Konflikt w Operze 1 Filharmonii nie jest sprawg nowa, tylko trwa od momentu kiedy
Zarzad na 2 lata powolal Pana Dyrektora na zajmowane stanowisko. Osobiscie
przekonywalem Pana Dyrektora, zeby na kilka minut przed pdinoca, gdy mijal termin
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jego kontraktu, podpisat umowg¢ o prace, a jednoczesnie porozumial si¢ z zespotem,
ktory coraz czgSciej wskazywal na rozbieznosci miedzy oczekiwaniami Pana
Dyrektora, a orkiestry. Wigkszo$¢ orkiestry tj. 96 % jej sktadu wyszia na ulice, aby
protestowac przeciwko Panu Dyrektorowi, a Panstwo mowicie, ze jest to znakomity
Dyrektor, ktory znakomicie sobie radzi.” Nastepnie przypomnial, ze chociaz Marszatek,
inicjujac dzialania jest upowazniony do prezentacji stanowiska w sprawie, to decyzje na
Zarzadzie sa podejmowane w sposob kolegialny. Odpowiadajagc na apel Pan D.
Piontkowskiego stwierdzil, ze nie widzi problemu, aby z decyzja w sprawie Pana
Niesiolowskiego zaczekaé zwlaszcza, ze Zarzad zobligowany jest oczekiwaé na opinie
Polskiego Zwiazku Artystow Muzyki oraz Ministra B. Zdrojewskiego w tej sprawie.
Ponadto zauwazyl, Ze nie wyobraza sobie, aby mozliwym byto zarzadzanie nowg Opera
1 Filharmonia Podlaska w sposob, ktéry prezentuje pan Dyrektor Natecz —
Niesiolowski. ,,Moge Panu obieca¢, ze przed 11 kwietnia nie bgde wystepowal z
inicjatywa podjecia decyzji w tej sprawie, aczkolwiek nie zmienia to mojej oceny
sytuacji widzianej obiektywnie w miescie 1 Wojewddztwie. Z Panem Dyrektorem
Niesiotlowskim spotkaliSmy si¢ 2 tygodnie temu nie po to, zeby przekazac, iz
zamierzamy podejmowac¢ w stosunku do niego jakie$ dziatania, ale po to aby ustysze¢
od Pana Dyrektora: Co ma zamiar zrobic¢, zeby przekona¢ do siebie zespot, aby zechcial
z nim wspoOtpracowac ? Pan Dyrektor po tym wszystkim wykorzystujac trudng sytuacje
Zarzadu zwolnit 3 pracownikow, ktorych powinien zatrudni¢ na umowe o pracg od 1
dnia miesigca i takg opini¢ od inspektora pracy otrzyma. To nie jest tylko ta kwestia, ale
jest to problem, ktory narastal od wielu miesigcy. Powinien zosta¢ wyloniony menager,
ktory w porozumieniu z radg artystyczna, w porozumieniu z zespotem wytoni
Dyrektora artystycznego, z ktorym zespdt zechce wspotpracowaé. Nie wyobrazam
sobie aby$my dokonali wymiany 96% sktadu orkiestry zostawiajagc Dyrektora.”

Pan Dariusz Piontkowski, dzigkujac Marszatkowi za ztozona deklaracje zauwazyl, ze:
,RoOznica pomiedzy Zarzadem Wojewodztwa, a Dyrektorem Filharmonii i Opery jest
taka, ze Panu Dyrektorowi na razie nikt nie postawil zarzutow prokuratorskich.
Natomiast byt kiedys taki moment, kiedy ewentualnie jakies$ sytuacje si¢ pojawiaty, ale
wtedy Panstwo nie reagowali.”

Pan Bogdan Dyjuk — Przewodniczacy Sejmiku poinformowat, iz porzadek obrad zostat
wyczerpany, podzigkowat wszystkim za przybycie i zamknat obrady V Sesji Sejmiku
Wojewodztwa Podlaskiego.

Protokotowat: Przewodniczyt:

IStawomir Wicinskil Bogdan Dyjuk
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