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WSTEP

Podstawa prawna

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 (RPOWP)
kierowany do Komisji Europejskiej ma charakter ogolny.

Szczegélowy opis priorytetow RPOWP na lata 2007-2013 (zwany dalej
Uszczegolowieniem) stanowi kompendium wiedzy dla beneficjentow na temat typow
1 mozliwosci realizacji projektow w ramach RPOWP. Wskazanie szczegdtowych rodzajow
projektow, uprawnionych wnioskodawcoéw oraz systemu wyboru projektow utatwi
potencjalnemu beneficjentowi prawidlowe przygotowanie wniosku o dofinansowanie oraz
wskaze tryb postgpowania przy sktadaniu wniosku o dofinansowanie.

Wymog przygotowania tego dokumentu zostal wprowadzony zapisami art. 26 ust. 1 pkt 2
ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju z dnia 6 grudnia 2006r. (Dz.U. 2009 nr 84
poz. 712 z p6zn. zm.).

Uszczegotowienie zawiera informacje odnoszace si¢ do ogdélnych zasad 1 regut realizacji
programu, Osi priorytetowych oraz poszczegélnych dziatan. Jednoczesnie dokument ten
stanowi podstawe do przygotowania i przedstawienia Komitetowi Monitorujacemu RPOWP
przez Instytucj¢ Zarzadzajaca (IZ) do analizy i zatwierdzenia Kkryteribw wyboru
finansowanych operacji, o ktérych mowa w art. 65 lit. a rozporzadzenia Rady nr 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci
i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999 (zwane dalej rozporzadzeniem Rady nr
1083/2006).



I. INFORMACJA O REGIONALNYM PROGRAMIE OPERACYJINYM
WOJEWODZTWA PODLASKIEGO NA LATA 2007-2013 (RPOWP)

1. Podstawowe informacje

Status
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 jest

dokumentem opracowanym na podstawie:

1. Ustawy z dnia 6 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. z 2009 r.
Nr 84 p0z.712 z p6zn. zm.);

2. Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 zdnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego
przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spojnosci 1 uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999;

3. Rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca
2006r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999;

4. Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006r. ustanawiajacego
szczegbtowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spojnosci oraz
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego.

Cel

RPOWP ma na celu zmniejszenie roéznic spoleczno-gospodarczych wojewodztwa
podlaskiego w stosunku do reszty kraju. Realizuje on zapisy zawarte w Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Podlaskiego do roku 2020, jest spojny z kierunkami rozwoju Polski
okreslonymi w Narodowych Strategicznych Ramach Odniesienia 2007-2013, a takze ze
Strategicznymi  Wytycznymi  Wspolnoty 2007-2013 i zalozeniami odnowionej Strategii
Lizbonskiej.

Zakres

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego obowiazywaé bedzie
w latach 2007 — 2013. Zgodnie z zasadami rozliczania funduszy strukturalnych wydatki
ponoszone na projekty realizowane w ramach RPOWP sa kwalifikowalne do refundacji jesli
zostaty poniesione pomigdzy 1 stycznia 2007r. a 31 grudnia 2015r.

Data przyjecia

Projekt Programu, zgodnie z =zaleceniami unijnymi, zostal poddany szerokim
konsultacjom spolecznym, ktore polegaly m.in. na organizacji konferencji regionalnych
z udziatem przedstawicieli jednostek samorzadu terytorialnego, organizacji pozarzadowych,
partnerow spolecznych i gospodarczych oraz innych instytucji. 11 pazdziernika 2007 roku
w Brukseli, RPOWP zostat podpisany przez unijna Komisarz ds. Polityki Regionalnej Danute
Huebner i Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego Dariusza Piontkowskiego. 9 listopada
2007 roku Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007-2013
uwzgledniajacy ustalenia z drugiej rundy negocjacji z Komisja Europejska przyjety zostal
przez Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego Uchwata Nr 46/599/07 .



Tryb wprowadzania zmian

Za przygotowanie, przyjecie i wprowadzanie zmian Uszczegolowienia odpowiedzialna
jest Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewddztwa
Podlaskiego (1Z RPOWP) — Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego.

Projekt Uszczegotowienia RPOWP jest przekazywany przez 1Z RPOWP do oceny
ministrowi rozwoju regionalnego do Departamentu Koordynacji Polityki Strukturalnej
(DKS), po uprzedniej weryfikacji przez Departament Koordynacji i Wdrazania Programow
Regionalnych (DKR) i uwzglednieniu zmian przez IZ RPOWP.

1. Po przeprowadzeniu oceny formalnej Uszczegolowienie jest zatwierdzane przez 1Z
RPOWRP uchwata Zarzadu Wojewddztwa Podlaskiego.

2. Przed zatwierdzeniem Uszczegolowienia 1Z RPOWP przeprowadza konsultacje
spoteczne Uszczegotowienia, ktore nie powinny trwaé¢ dluzej niz 30 dni
kalendarzowych.

3. Uwagi uwzglednione w procesie konsultacji nie moga wptyna¢ na niezgodnos¢
zapisOw Uszczegoltowienia z Wytycznymi MRR w zakresie szczegbtowego opisu
priorytetow programu operacyjnego.

4. Po zatwierdzeniu Uszczegotowienia 1Z RPOWP oglasza w wojewodzkim dzienniku
urzedowym komunikat o adresie strony internetowej, na ktorej zamiesci tresc
Szczegolowego opisu priorytetow na lata 2007-2013 oraz o terminie, od ktdrego
dokument bedzie obowiazywat.

5. Uszczegotowienie jest podawane do publicznej wiadomos$ci przez umieszczenie na
stronie internetowej [Z RPOWP, tj. stronie internetowej Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Podlaskiego - www.rpowp.wrotapodlasia.pl. Instytucja Zarzadzajaca
RPOWP powinna rowniez udostgpni¢ swoje Uszczegolowienie do umieszczenia na
stronach MRR. IZ RPOWP zobowiazana jest rowniez do ogloszenia w wojewddzkim
dzienniku urzegdowym komunikatu o adresie strony internetowej, na ktorej zamiesci
zmieniony Szczegélowy opis priorytetow na lata 2007-2013 i terminie, od ktorego
nowy dokument bedzie obowiazywat, jak rowniez o zakresie wprowadzonych zmian.

Po6zniejsze zmiany i uzupetnienia Uszczegolowienia moga by¢ wprowadzane do dokumentu
z inicjatywy 1Z RPOWP. O zmianach wprowadzanych do Uszczegolowienia Instytucja
Zarzadzajaca RPOWP informuje Departament Koordynacji Polityki Strukturalnej (DKS) oraz
dodatkowo Departament Koordynacji i Wdrazania Programéw Regionalnych (DKR)
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego.



2. Opis Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013

Cel glowny RPOWP:

»ZWwigkszenie tempa wzrostu gospodarczego i tworzenie nowych pozarolniczych miejsc
pracy przy poszanowaniu i zachowaniu dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego
regionu”.

Cele szczegotowe:

1. Podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej wojewodztwa.

2. Podniesienie  konkurencyjnosci  podlaskich firm w  aspekcie krajowym
I migdzynarodowym.

3. Rozwoj turystyki z wykorzystaniem walorow przyrodniczych i dziedzictwa
kulturowego.

Osie Priorytetowe RPOWP

Cel gtowny 1 bedace jego pochodna cele szczegotowe realizowane beda poprzez nastgpujace
Osie priorytetowe:

Os$ Priorytetowa I: Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsi¢biorczosci w regionie

Cel glowny Osi priorytetowej: ,,Podniesienie konkurencyjnosci iinnowacyjnosci
gospodarki wojewddztwa podlaskiego™.

Dziatania podejmowane w ramach Osi priorytetowej I maja zapewni¢ wsparcie
przedsigbiorstw poprzez utatwienie dostgpu do nowoczesnych technologii oraz kapitalu
w postaci dotacji bezposrednich i finansowych instrumentéw obrotowych, a takze wzmocni¢
funkcjonowanie sfery otoczenia biznesu 1 ulatwi¢ warunki prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej. Priorytetowo traktowane begda dziatania proinnowacyjne 1 wspierajace
instytucje otoczenia biznesu. Dofinansowane bedzie tworzenie 1 rozwoj infrastruktury
dostosowanej do potrzeb przedsigbiorstw zaawansowanych technologicznie tj. parkéw
technologicznych, naukowo-technologicznych i przemystowych oraz inkubatorow
technologicznych i przedsigbiorczo$ci. Planuje si¢ rowniez wsparcie dziatan zmierzajacych
do tworzenia regionu atrakcyjnego inwestycjom: tworzenia nowych oraz podnoszenia jakos$ci
istniejacych terenéw inwestycyjnych, zintegrowanej promocji regionu oraz podniesienia
aktywnos$ci przedsigbiorstw na rynku migdzynarodowym.

Dziatania realizowane w ramach Osi priorytetowej:

Dziatanie 1.1. Tworzenie warunkow dla rozwoju innowacyjnosci
Dziatanie 1.2. Region atrakcyjny inwestycjom

Dziatanie 1.3. Wsparcie instytucji otoczenia biznesu

Dziatanie 1.4. Wsparcie inwestycyjne przedsigbiorstw



Os$ Priorytetowa II: Rozwdj infrastruktury transportowej

Cel gléwny Osi priorytetowej: ,,Zwigkszenie dostepnosci komunikacyjnej wojewodztwa
podlaskiego poprzez unowoczeSnianie infrastruktury transportowej wplywajacej na
rozwaoj regionu”.

Dziatania podejmowane w ramach Osi priorytetowej Il prowadzone beda w celu
zwigkszenia  dostgpnosci  komunikacyjnej  wojewodztwa  podlaskiego,  poprawy
funkcjonowania transportu publicznego w miastach i bezpieczenstwa transportowego, a przez
to zwigkszenie mobilno$ci mieszkancOw. Realizowane beda migdzy innymi projekty
podnoszace parametry techniczne nawierzchni drég, budowy i przebudowy ulic w miastach
oraz drog gminnych i powiatowych. Poprzez budowe i rozbudowg infrastruktury komunikacji
dazy¢ si¢ bedzie do ulatwienia szybkiego przemieszczania si¢ ludnosci w osrodkach
miejskich 1 podmiejskich, zwigkszenia komfortu §wiadczonych ustug. Dziatania te poprawia
bezpieczenstwo na drogach, mobilno$¢ pracownikOw oraz zmniejsza negatywny wplyw
transportu na $rodowisko. Wsparcie powinno réwniez skupi¢ si¢ na poprawie rentownosci
regionalnych potaczen kolejowych 1 jakosci §wiadczonych ustug, poprzez projekty dotyczace
wymiany taboru transportu kolejowego. Natomiast aby rozwijaé¢ funkcje metropolitalne
1 kreowa¢ endogeniczne impulsy rozwojowe miasta Bialystok, niezbedne jest nowoczesne
lotnisko mogace obstugiwac transport mi¢gdzynarodowy, zarowno pasazerski jak i towarowy.
W zwiazku z powyzszym planuje si¢ budowe regionalnego portu lotniczego dla wojewddztwa
podlaskiego. Wsparcie otrzymaja rowniez projekty z zakresu bezpieczenstwa ruchu
lotniczego, bezposrednio powiazane z tym lotniskiem.

Dziatania realizowane w ramach Osi priorytetowe;:

Dziatanie 2.1. Rozwoj transportu drogowego
Dziatanie 2.2. Rozw@j transportu lotniczego
Dziatanie 2.3. Rozwoj transportu publicznego
Dziatanie 2.4. Rozwdj transportu kolejowego

Os$ Priorytetowa IIT: Rozwdj turystyki i kultury

Cel gltowny Osi priorytetowej: ,Wzrost atrakcyjnosci i konkurencyjnosci turystycznej
wojewodztwa podlaskiego™.

Dziatania podejmowane w ramach Osi priorytetowej III prowadzone bgda w celu
rozbudowy 1 podwyzszenia standardow bazy turystycznej i sportowej. Dziatania zmierzaé
beda do zwigkszenia znaczenia funkcji leczniczych i uzdrowiskowych Augustowa i Suprasla.
Wspierane beda przedsigwzigcia majace na celu wydtuzenie sezonu turystycznego, a co za
tym idzie, czasu przebywania turystbw w regionie. W celu stworzenia zintegrowanego
pakietu turystycznego regionu i przyciagnigcia turystow i inwestoroOw wspierany bedzie
rozwdj gtownych osrodkow miejskich. W ramach tej osi priorytetowej podejmowane beda
rowniez kroki majace na celu utworzenie obiektéw uatrakcyjniajacych pobyt w regionie oraz
infrastruktury shuzacej uprawianiu aktywnych form turystyki. Wspierane beda dziatania
z zakresu budowy i1 remontu obiektow kulturalnych stanowiacych atrakcje turystyczna
1 przyczyniajace si¢ do rozwoju turystyki kulturoznawczej oraz opracowanie i utworzenie
systemOw i centrow informacji turystycznej. Drugie dzialanie skierowane jest do



przedsigbiorcow 1 ukierunkowane bedzie gtownie na rozbudowe bazy noclegowej regionu,
bazy gastronomicznej oraz innej infrastruktury turystycznej.

Dziatania realizowane w ramach Osi priorytetowej:

Dziatanie 3.1. Rozwdj atrakcyjnosci turystycznej regionu
Dziatanie 3.2. Wsparcie inwestycyjne przedsigbiorstw z branzy turystycznej

Os Priorytetowa IV: Spoleczenstwo informacyjne

Cel glowny Osi priorytetowej: ,,Upowszechnianie stosowania technik systemu
telekomunikacyjnego oraz zwi¢kszenie dostgpu do ushug elektronicznych poprzez
rozbudowg regionalnej infrastruktury teleinformatycznej”.

Dziatania podejmowane w ramach Osi priorytetowej IV prowadzone beda w celu
poprawy warunkow dostgpu do Internetu oraz rozwoju e — ustug, wyrownywania dysproporcji
w dostgpie do sieci 1 ustug na obszarach wiejskich 1 malych miastach oraz wdrozenia
systemow bezpiecznego $wiadczenia ustug elektronicznych 1 stosowania podpisu
elektronicznego. W ramach Osi priorytetowej IV tworzone beda Geograficzne Systemy
Informacji Przestrzennej dla poziomu regionalnego i lokalnego.

Os Priorytetowa V: Rozwdj infrastruktury ochrony srodowiska

Cel gtowny Osi priorytetowej: ,,Zachowanie dziedzictwa Srodowiska naturalnego poprzez
inwestycje infrastrukturalne zmniejszajace negatywne skutki cywilizacji”.

Dziatania podejmowane w ramach Osi priorytetowej V prowadzone beda na rzecz
utrzymania istniejacego stanu Srodowiska oraz przeciwdziatania negatywnym skutkom
rozwoju gospodarczego. Realizacja bedzie odbywac si¢ poprzez: poprawe jakosci powietrza,
poprawe jakosci wod  powierzchniowych 1 podziemnych, minimalizowanie ilo$ci
wytwarzanych odpadow oraz wprowadzenie systemu ich odzyskiwania i unieszkodliwiania,
rozwoj gospodarki wodno - S$ciekowej, wykorzystanie odnawialnych zrodet energii. W
ramach wsparcia ochrony przyrody i likwidacji zagrozen ekologicznych przewiduje sig
wsparcie projektow dotyczacych: zachowania bioréznorodnosci gatunkowej, edukacji
ekologicznej, tworzenia systemOow monitorowania srodowiska oraz zakupu wyposazenia dla
stuzb odpowiedzialnych za likwidacjg¢ skutkow zagrozen naturalnych i powaznych awarii.

Dziatania realizowane w ramach Osi priorytetowe;:
Dziatanie 5.1. Rozwoj regionalnej infrastruktury ochrony §rodowiska
Dziatanie 5.2. Rozwdj lokalnej infrastruktury ochrony srodowiska
Os Priorytetowa VI: Rozwdj infrastruktury spolecznej

Cel glowny Osi priorytetowej: ,,Podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu poprzez
poprawe jakoSci infrastruktury spolecznej”.



Zapewnienie odpowiedniego poziomu infrastruktury spotecznej i dostgpnosci do niej —
w zakresie rozwoju szkolnictwa na wszystkich szczeblach, opieki zdrowotnej oraz
zachowania dziedzictwa historycznego i1 kulturowego regionu przyczyni si¢ do poprawy
warunkow zycia mieszkancoOw regionu i podniesienia jego atrakcyjnosci inwestycyjnej.
Realizacja zadan w zakresie polepszenia dostepu do edukacji bgdzie opierac si¢ na budowie,
rozbudowie 1 modernizacji przedszkoli, szkoét podstawowych, gimnazjéw, szkot
ponadgimnazjalnych, szkét  wyzszych  prowadzacych  dzialalnos¢  dydaktyczna
(np. pomieszczenia dydaktyczne, biblioteki, laboratoria, wyposazenie oraz inne obiekty
stuzace prowadzeniu dziatalnosci naukowej i badawczej, przyszkolne obiekty sportowe,
campusy) oraz zaplecza socjalno-bytowego dla uczniéw, studentow, nauczycieli
1 wyktadowcow, a takze wyposazenie przedszkoli, szkol, placowek edukacyjnych i szkot
wyzszych w nowoczesny sprzgt i pomoce optymalizujace proces ksztalcenia. Rozwoj
infrastruktury ochrony zdrowia gwarantujacej tatwy dostgp do wustug medycznych,
podnoszacej ich standard oraz rozszerzajacej mozliwosci diagnostyczne i terapeutyczne
osrodkow medycznych wspierany begdzie poprzez dofinansowanie projektow z zakresu
rozbudowy, modernizacji i =zakupu odpowiedniego wyposazenia szpitali, centrow
diagnostycznych 1 innych placowek zapewniajacych specjalistyczna opieke medyczna.
Natomiast wsparcie instytucji zajmujacych si¢ kultura 1 sztuka poprzez rozbudowg,
modernizacje i zwigkszenie dostgpnosci do obiektow kulturalnych oraz budowe nowych
osrodkbw 1 centrow  kultury = doprowadzi w  rezultacie do  zwigkszenia
1 zréznicowania oferty kulturalnej a takze promocji dorobku kulturalnego regionu.

Dziatania realizowane w ramach Osi priorytetowej:

Dziatanie 6.1. Rozwdj infrastruktury z zakresu edukacji

Dziatanie 6.2. Rozw¢j infrastruktury z zakresu opieki zdrowotnej

Dziatanie 6.3. Rozwdj infrastruktury z zakresu kultury i ochrony dziedzictwa
historycznego i kulturowego

Os$ Priorytetowa VII: Pomoc techniczna

Cel gtéwny Osi priorytetowej: ,,Wsparcie instytucji uczestniczacych we wdrazaniu
Regionalnego Programu Operacyjnego w wojewddztwie podlaskim”.

Majac na wzgledzie efektywna realizacjc RPOWP 2007-2013 podejmowane beda
dziatania umozliwiajace 1 utatwiajace sprawne wdrazanie RPOWP, podnoszenie kwalifikacji
personelu zaangazowanego we wdrazanie Programu, a takze dziatania informacyjne i1
promocyjne dotyczace wykorzystania Funduszy Strukturalnych w ramach RPOWP.
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3. Finansowanie Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podlaskiego na lata 2007-2013

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007 — 2013
finansowany bedzie ze $rodkéw publicznych: krajowych 1 wspdlnotowych oraz ze §rodkow
prywatnych.

Laczna kwota $rodkoéw finansowych na realizacjc RPOWP szacowana jest na ponad
849 809 788 euro, z tego 636 207 883 euro pochodzi¢ bgdzie z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, natomiast wklad krajowy wyniesie 213 601 905 euro. Srodki na
wspotfinansowanie wktadu krajowego stanowi¢ beda:

e budzet panstwa

e budzety jednostek samorzadu terytorialnego

e inne $rodki publiczne

oraz

e Srodki prywatne (planowane w wysokosci 41 831 738 euro).

Maksymalny poziom dofinansowania Programu ze §rodkéw EFRR, liczony w odniesieniu do
publicznych wydatkéw kwalifikowalnych, wynosi 85% kosztow kwalifikowalnych.

Alokacj¢ $§rodkéw EFFR na poszczegdlne Osie priorytetowe RPOWP przedstawia ponizsza
tabela:

%
08 Kwota udziat
riorytetowa

prioryt Nazwa W euro EFRR

I Wzrost innowacyjnosci i wspieranie 139 965 734 22
przedsigbiorczosci w regionie

I Rozwdj infrastruktury 203 586 523 32
transportowej

I Rozwoj turystyki i kultury 101 793 261 16

v Spoleczenstwo informacyjne 50 896 631 8

\Y/ Rozwdj infrastruktury ochrony 63 620 788 10
srodowiska

VI Rozwdj infrastruktury spolecznej 50 896 631 8

VIl Pomoc techniczna 25 448 315 4

Razem 636 207 883 100

Szczegdtowe informacje na temat finansowania RPOWP znajduja si¢ w zat. Nr 1.
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Komisja Europejska przekazuje srodki Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na
finansowanie programu w formie ptatnosci zaliczkowych, ptatnosci okresowych i ptatnosci
salda koncowego. Powyzsze $rodki wplywaja na wyodrebniony rachunek bankowy,
prowadzony w euro i zarzadzany przez Ministra Finansow.

Na potrzeby finansowania programu w ramach budzetu panstwa wyodrgbniono budzet
srodkow europejskich, z ktorego przekazywane sa $rodki odpowiadajace wkladowi UE.
Wspotfinansowanie krajowe z budzetu panstwa przekazywane jest przez wilasciwego
dysponenta czg¢$ci budzetowej w formie dotacji celowe;.

Srodki odpowiadajace wktadowi UE sa przekazywane do beneficjentéw za posrednictwem
Banku Gospodarstwa Krajowego (Platnik), ktéry wyptaca je na podstawie zlecen wyptaty
srodkow wystawianych przez IZ RPOWP.

Srodki w ramach wspolfinansowania krajowego z budzetu pafistwa sa wyplacane
beneficjentom przez 1Z RPOWP.

Wyptata na rzecz beneficjenta zarowno w czgsci srodkow UE, jak i wspofinansowania
z budzetu panstwa moze mie¢ formg platnosci zaliczkowych badz zwrotu poniesionych przez
beneficjenta wydatkow.

Srodki na rzecz beneficjentéw sa przekazywane na podstawie umowy o dofinansowanie oraz
wniosku beneficjenta o ptatnos¢, z uwzglednieniem wcezes$niejszych wyptat.

Wydatki beneficjenta wykazywane w skladanym przez niego wniosku o platnos¢, sa

ujmowane przez 1Z RPOWP w deklaracjach wydatkéw sktadanych do IPOC, a nastgpnie do
IC, celem certyfikacji wydatkéw do KE.
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4. Kwalifikowalnos¢ wydatkow w ramach RPOWP

Dokumentem okreslajacym zasady kwalifikowania projektow i wydatkow w ramach
RPOWP sa ,Wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkdbw w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013” (zal. Nr 6)
przygotowane przez 1Z na podstawie Krajowych wytycznych dotyczqcych kwalifikowania
wydatkow w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania
2007-2013.
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5. System wyboru projektow

Zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 6 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz.U. 2 2009 r. Nr 84 poz.712 z p6ézn. zm.), W ramach programu operacyjnego moga by¢
dofinansowywane projekty indywidualne, systemowe (w tym rowniez projekty pomocy
technicznej) oraz wylonione w trybie konkursu.

Regionalny Program Operacyjny WojewoOdztwa Podlaskiego na lata 2007-2013
przewiduje dwa tryby wyboru projektow: tryb konkursowy i tryb dotyczacy projektow
indywidualnych.

Ocena 1 wybor projektow sktadanych w ramach Programu uwarunkowana jest
spetnieniem kryteriow zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy RPOWP.

5.1 Tryby wyboru projektéw
a) tryb konkursowy

Konkurs moze by¢ przeprowadzony w formie konkursu zamknig¢tego lub konkursu
otwartego.

Konkurs zamknigty oznacza konkurs organizowany cyklicznie — z okreslonym z
gory jednym lub kilkoma nastgpujacymi po sobie terminami naboru wnioskow, datami
otwarcia i zamkniecia naboru wnioskOw.

Konkurs otwarty oznacza konkurs, w ktérym nabdr wnioskow i ich ocena
przeprowadzane sa w sposob ciagly, do wyczerpania okreslonego limitu $rodkow lub do
zamknigcia konkursu uzasadnionego decyzja Instytucji Zarzadzajacej. Wyniki oceny
oglaszane sa cyklicznie lub na biezaco.

Proces wyboru projektow w trybie konkursowym obejmuje nastepujace etapy:
- ogloszenie konkursu,
- nabor wnioskow,
- 0ocena wnioskow,
- podjecie decyzji o dofinansowaniu realizacji projektu,
- ogloszenie wynikoéw konkursu,
- podpisanie umow o dofinansowanie projektow.

b) tryb indywidualny

Zadania przewidziane do realizacji w trybie indywidualnym stanowia najwazniejsze
zamierzenia inwestycyjne, ktorych realizacja jest istotna z punktu rozwoju wojewodztwa
w latach 2007-2015. Umieszczenie projektow na liscie indykatywnej jest warunkowa
deklaracja ich realizacji i wiaze sig¢ z zarezerwowaniem §rodkéw na wdrozenie przedsigwzigc.
Projekty takie nie podlegaja procedurze konkursowej ale ich ocena jest uzalezniona od
spelnienia takich samych wymogow formalnych i merytorycznych, jak w przypadku
projektéw konkursowych.

Za przygotowanie indykatywnego wykazu indywidualnych projektéw kluczowych
odpowiada Instytucja Zarzadzajaca. Wykaz jest tworzony przez Zarzad Wojewodztwa, ktory
wylania projekty zgloszone przez potencjalnych Beneficjentéw. Instytucja Zarzadzajaca
poddaje wstepna propozycje wykazu indywidualnych projektow kluczowych konsultacjom
spotecznym. Zarzad Wojewddztwa zatwierdza wykaz projektow kluczowych. Lista projektow

14



oraz ewentualnie kazdorazowa jej aktualizacja zostaje opublikowana na stronie internetowej
www.rpowp.wrotapodlasia.pl. W Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Podlaskiego
umieszczony zostaje komunikat o adresie strony internetowej, na ktorej znajduje si¢ lista
projektow. Informacj¢ o przyjeciu przez Zarzad Wojewodztwa listy projektow lub jej
aktualizacji, a takze ukazaniu si¢ komunikatu Instytucja Zarzadzajaca RPOWP przekazuje
Instytucji Koordynujacej RPO. Po opublikowaniu komunikatu Instytucja Zarzadzajaca
zawiera z Beneficjentami pre-umowy. Zawarcie i prawidlowe rozliczenie si¢ przez
Beneficjenta z wykonania pre-umowy jest warunkiem niezb¢gdnym do podpisania umowy o
dofinansowanie projektu. Instytucja Zarzadzajaca ma prawo odstapi¢ od realizacji pre-umowy
I zawarcia z Beneficjentem umowy 0 dofinansowanie realizacji projektu. Projekty usunigte z
wykazu moga by¢ zlozone w trybie konkursowym.

5.2 Etapy oceny

Projekty konkursowe jak i indywidualne projekty kluczowe oceniane sa w systemie
punktacyjno-rankingowym.
Ocena wnioskdw obejmuje oceng formalng i ocen¢ merytoryczng.

W zwiazku z mozliwo$cia wprowadzania zmian w kryteriach wyboru projektow przez KM
RPOWP, 1Z RPOWP postanawia, 1z w przypadku oceny zlozonego wniosku
o dofinansowanie projektu, dla ktorego nie zostaly jeszcze zatwierdzone wszystkie nowe
kryteria, stosuje si¢ obowiazujacy komplet kryteriow zatwierdzony przez KM RPOWP.

Po kazdym etapie oceny wnioskodawca ma mozliwo$¢ odwotania si¢ od wyniku oceny.

a) ocena formalna

Ocena formalna jest ocena ,,0-1” i przeprowadzana jest dla kazdego z ocenianych
wnioskdw zgodnie z zasada ,,dwoch par oczu” na podstawie Karty oceny formalnej wniosku
o dofinansowanie projektu. Wniosek poprawny pod wzgledem formalnym rejestrowany jest
w Krajowym Systemie Informatycznym (SIMIK 07-13) stluzacym do obstugi funduszy
strukturalnych i Funduszu Spojnosci w latach 2007-2013 i podlega ocenie merytorycznej.
Wyniki oceny formalnej przekazywane sa w formie pisemnej wnioskodawcy oraz
zamieszczane na stronie internetowej 1Z RPOWP.

b) ocena merytoryczna

Ocenie merytorycznej podlegaja wnioski prawidlowe pod wzgledem formalnym.
Ocena merytoryczna oznacza sprawdzenie dokumentacji pod katem zgodno$ci z kryteriami
wyboru projektow zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy RPOWP. W przypadku
wykrycia btedu formalnego we wniosku dopiero na etapie oceny merytorycznej,
dokumentacja jest zwracana za posrednictwem Sekretarza KOP do ponownej oceny formalne;j
do wihasciwego referatu wdrozeniowego.

Wszyscy oceniajacy dokonuja oceny wnioskow przy uzyciu Systemu Wspomagania
Oceny Merytorycznej dla danego KOP. Kazdy projekt oceniany jest przez dwoch losowo
wybranych czlonkéw Komisji Oceny Projektéw. W przypadku rozbieznosci siggajacych co
najmniej 6% ogodlnej sumy punktow w ocenie dokonanej przez dwie osoby, konieczne jest
dokonanie dodatkowej oceny przez trzeciego oceniajacego. Ocena ostateczna jest $rednig
dwoch najbardziej zblizonych do siebie ocen (nawet jesli zblizone do siebie oceny r6znia si¢
wigcej niz 6 % ogodlnej sumy punktow przewidzianych w karcie oceny merytorycznej dla
danego Dziatania).
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Whniosek o dofinansowanie realizacji projektu otrzymuje pozytywna oceng, jesli
uzyska co najmniej 60% maksymalnej liczby punktow przewidzianych w Karcie oceny
merytorycznej. W przypadku Dziatania 1.4 Wsparcie inwestycyjne przedsigbiorstw oraz
Dziatania 3.2 Wsparcie inwestycyjne przedsigbiorstw z branzy turystycznej, oceng pozytywna
otrzymuje projekt, ktory uzyska co najmniej 40% maksymalnej liczby punktow
przewidzianych w Karcie oceny merytorycznej. Wynikiem oceny merytorycznej projektow
konkursowych jest uszeregowanie na liscie rankingowej wnioskow w kolejnosci
uwzgledniajacej stopien spelnienia kryteriow wyboru projektow. W przypadku rownej ilosci
punktéw uzyskanych po ocenie merytoryczno-technicznej projekty hierarchizowane beda pod
katem wskaznika zatrudnienia. W przypadku takiej samej wartosci wskaznika zatrudnienia
pod uwage brany bedzie wigkszy udzial wktadu wlasnego beneficjenta w budzecie projektu.
Nastgpnie, w przypadku projektow z takim samym wskaznikiem zatrudnienia i udziatem %
wktadu wlasnego decyzje o wyborze projektow podejmuje Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego
uzasadniajac swoj wybor. Wnioskodawca informowany jest pisemnie o wynikach oceny
merytorycznej, a informacja o weryfikacji wniosku zostaje zamieszczona na stronie
internetowej 1Z RPOWP.

5.3 Wybor projektow

Wyboru projektéw dokonuje Zarzad Wojewoddztwa w formie uchwaty zgodnie z lista
rankingowa w ramach dostgpnej alokacji na konkurs z uwzglgdnieniem rezerwy Srodkow
ustanowionej na potrzeby procedury odwotawczej (okreslona we witasciwej dokumentacji
konkursowej) w terminie nie dtuzszym niz 14 dni roboczych od daty zatwierdzenia raportu
przez Przewodniczacego KOP. Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego moze podja¢ uchwate o
stworzeniu listy rezerwowej. List¢ rezerwowa tworzy si¢ dla projektow ocenionych
pozytywnie, ktore moga by¢ sfinansowane 2z wygenerowanych oszczednosci
poprzetargowych, ze srodkéw, ktdre zostaty uwolnione w wyniku rezygnacji beneficjenta z
realizacji projektu, rozwiazania umowy, uchylenia decyzji o dofinansowanie projektu, z
dodatkowych §rodkoéw powstatych w wyniku wahan kursowych, nadkontraktacji.

Po podjgciu decyzji o przyznaniu dofinansowania informuje si¢ opini¢ publiczna
o wynikach rozpatrzenia wnioskow. Informacja o projektach wytonionych do dofinansowania
zamieszczana jest na stronie internetowej [Z RPOWP. Ponadto kazdy wnioskodawca jest
pisemnie informowany o wynikach konkursu.

5.4 Procedura odwolawcza

Za prawidlowa realizacje¢ Programu, w tym okreslenie S$rodkow odwotawczych
przystugujacych wnioskodawcy w trakcie naboru projektéw odpowiada Instytucja
Zarzadzajaca RPOWP, ktora jest Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego.

Procedura odwolawcza dotyczy tylko projektéw wylanianych do dofinansowania w trybie
konkursowym i sktada si¢ z dwdch etapow:

1) etapu przedsadowego,
2) etapu postegpowania przed sadami administracyjnymi.

Informacje otrzymywane przez wnioskodawce, dotyczace oceny jego wniosku, a takze
w trakcie trwania procedury odwotawczej, nie stanowia decyzji administracyjne;j.
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Whiesienie przez wnioskodawce protestu, a nastgpnie wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy nie wstrzymuje zawierania umow z wnioskodawcami, ktorych projekty zostaty
zakwalifikowane do dofinansowania. W odniesieniu do projektow nie objetych procedura
odwotawcza procedowanie odbywa si¢ w trybie przewidzianym w systemie realizacji.

Instytucja Zarzadzajaca RPOWP dokonujac wyboru projektow pozostawia czg$¢ srodkow
finansowych jako rezerw¢ na odwotania z puli okreSlonej w ogloszeniu o konkursie
na sfinansowanie ewentualnych projektow, ktore pozytywnie przejda procedurg odwotawcza.
W przypadku niewykorzystania rezerwy na odwotania z kwoty tej finansowane sa kolejne
projekty z listy rezerwowej.

a) Etap przedsadowy
Etap przedsadowy procedury odwotawczej przewiduje dwa typy srodkow odwotawczych:
- protest,
- wniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Negatywna ocena projektu

W przypadku negatywnej oceny projektu wnioskodawca - podmiot ubiegajacy
si¢ 0 dofinansowanie, po otrzymaniu informacji o wynikach oceny jego projektu,
moze wnies¢ srodki odwotawcze przewidziane w systemie realizacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego. Negatywna ocena projektu moze dotyczy¢ etapu
oceny formalnej lub merytorycznej wniosku o dofinansowanie. Negatywna ocena na etapie
oceny formalnej oznacza niespelnienie kryteriow i zasad oceny formalnej. Negatywna ocena
projektu na etapie oceny merytorycznej oznacza sytuacjg, w ktorej projekt uzyskat liczbg
punktow uniemozliwiajaca jego zakwalifikowanie do dofinansowania.

Negatywna ocena projektu, od ktorej przystuguje odwotanie oznacza réwniez sytuacjg,
w ktorej projekt przeszedt pozytywnie wszystkie etapy oceny, ale nie zostat zakwalifikowany
do dofinansowania ze wzgledu na wyczerpanie puli $§rodkéw przewidzianych w ramach
danego konkursu, w zwiazku z tym zostal umieszczony na tzw. liscie rezerwowej, na pozycji
ktéra uniemozliwia z uwagi na ww. pulg srodkdw, podpisanie z takim wnioskodawca umowy
o dofinansowanie.

W przypadku, jezeli wyczerpanie puli srodkow przewidzianych w ramach danego konkursu
zwiazane jest z wyczerpaniem alokacji na dziatanie lub priorytet, o ktorej mowa w art. 30a
ust.1 pkt 2 ustawy - srodki odwotawcze nie przystuguja.

Wytqczenia

W rozpatrywaniu $rodkéw odwolawczych nie biora udzialu osoby, ktére dokonywaty
jakichkolwiek czynnos$ci zwiazanych z okre§lonym projektem, w tym byly zaangazowane
w jego oceng. W celu zapewnienia bezstronno$ci osob bioracych udziat w rozpatrywaniu
srodkow odwotawczych, nie moga bra¢ udziatu osoby pozostajace z osoba wnioskodawcy
lub stosunku do danego projektu, w zwiazku o charakterze zaréwno: podmiotowym
jak rowniez przedmiotowym. W zwiazku =z tym, osoba przed przystapieniem
do rozpatrywania srodka odwotawczego podpisuje o$§wiadczenie - Deklaracje bezstronnosci
0soby rozpatrujacej srodek odwotawczy w ramach RPOWP na lata 2007-2013.

Protest rozpatrywany jest przez stanowisko do spraw procedury odwolawczej 1 instancji
w  Departamencie Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym Urzedu
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Marszatkowskiego Wojewodztwa Podlaskiego. Wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy jest
rozpatrywany przez stanowisko do spraw procedury odwotawczej II instancji
w Departamencie Polityki Regionalnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Podlaskiego.

Zakres i forma Srodka odwotawczego

Protest i wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy musza by¢ sformulowane na pismie
lub w formie  elektronicznej z uzyciem bezpiecznego podpisu elektronicznego
weryfikowalnego przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu.

Otrzymujac rozstrzygnigcie w przedmiocie oceny wniosku o dofinansowanie realizacji

projektu wraz z uzasadnieniem oraz otrzymujac rozstrzygni¢cie w przedmiocie procedury

odwotawczej, wnioskodaweca jest pouczony o:

1) przystugujacych mu $rodkach odwotawczych,

2) terminach, w jakich srodki te powinny by¢ wniesione,

3) sposobie ich wniesienia,

4) podmiotach, do ktérych srodki odwotawcze mozna wniesc,

5) okoliczno$ciach powodujacych pozostawienie srodkow odwotawczych bez rozpatrzenia,

6) wynikach rozpatrzenia srodkow odwotawczych,

7) a po zakonczeniu etapu przedsadowego o mozliwosci i zasadach wniesienia skargi
do wojewddzkiego sadu administracyjnego.

Nie podlega rozpatrzeniu $§rodek odwolawczy, ktory zostat wniesiony:

1) do niewlasciwej instytuciji,

2) po uptywie terminu,

3) w sposob sprzeczny z pouczeniem,

4) przez nieuprawniony podmiot,

5) od wynikow ponownej oceny wniosku o dofinansowanie projektu przeprowadzonej
w efekcie uwzglednienia uprzednio wniesionego $rodka odwolawczego.

Obliczanie terminow na wniesienie srodkow odwolawczych

Termin oznaczony w dniach konczy si¢ z uptywem ostatniego dnia. Termin oznaczony

w miesiacach konczy si¢ z uplywem dnia, ktory nazwa lub data odpowiada poczatkowemu

dniowi terminu, a gdyby takiego dnia nie bylo — w ostatnim dniu tego miesiaca.

Przy obliczaniu terminéw podanych w dniach brane sa pod uwage dni kalendarzowe;

jezeli poczatkiem terminu oznaczonego w dniach jest pewne zdarzenie, nie uwzglednia

si¢ przy obliczaniu terminu dnia, w ktorym zdarzenie nastapito. Jezeli koniec terminu

do wykonania czynnoS$ci przypada na dzien wolny od pracy, termin uptywa dnia nast¢pnego.

Dzien wolny od pracy oznacza zaréwno dzien ustawowo wolny od pracy jak i sobote.

Nadanie pisma w placowce pocztowej lub przez kuriera jest traktowane rownoznaczne z jego

whniesieniem (decyduje data stempla pocztowego lub dowodu nadania).

Protest i wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy moze by¢ wniesiony za posrednictwem:

1) pracownikoéw wiasciwej instytucji,

2) poczty,

3) firmy kurierskiej,

4) przez inne upowaznione osoby lub organy,

5) poczty elektronicznej pod warunkiem uzycia bezpiecznego podpisu elektronicznego
weryfikowalnego przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu.
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6) Wykluczona jest droga faksowa.

Wycofanie srodka odwotawczego

Dopuszczalne jest cofnigcie $rodka odwotawczego zlozonego przez wnioskodawce.
Powinno to nastapic¢ na piSmie przed wydaniem rozstrzygni¢cia w sprawie.

W  powyzszej sytuacji komorka rozpatrujaca $rodek odwotawczy pozostawia
go bez rozpatrzenia, o czym informuje wnioskodawce na pismie.

Cofnigcie wniesionego $rodka odwotawczego jednoznaczne jest z brakiem mozliwo$ci
ponownego wniesienia $rodka przez tego samego wnioskodawce w tej samej sprawie.
Cofnigcie $rodka odwolawczego przez wnioskodawce oznacza takze brak mozliwosci
whniesienia skargi do sadu administracyjnego.

Protest
Informacje ogdlne

Po przeprowadzeniu kazdego etapu oceny projektow wnioskodawca informowany

jest o wynikach oceny zlozonego przez niego wniosku o dofinansowanie projektu.

W przypadku projektéw ocenionych negatywnie, informacja przekazywana wnioskodawcy,

oprocz wynikow oceny, zawiera rowniez:

1) wskazanie dlaczego wniosek o dofinansowanie projektu nie przeszedt pozytywnie danego
etapu oceny wraz z uzasadnieniem,

2) pouczenie o mozliwosci zlozenia protestu od wyniku danego etapu oceny,
uniemozliwiajacego zakwalifikowanie projektu do dofinansowania,

3) wskazanie terminu, w jakim nalezy ztozy¢ protest,

4) wskazanie sposobu wniesienia protestu,

5) wskazanie podmiotu wtasciwego do rozpatrzenia protestu,

6) pouczenie, ze protest, w odniesieniu do ktorego zachodza okreslone okolicznos$ci
bedzie pozostawiony bez rozpatrzenia,

7) wskazanie jakie informacje powinny by¢ zawarte w protescie, wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Kazdy wnioskodawca, ktorego projekt nie =zostal wyloniony do dofinansowania,
po otrzymaniu pisemnej informacji o wyniku oceny wniosku moze wnie$¢ protest
do Departamentu  Zarzadzania  Regionalnym  Programem  Operacyjnym  Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Podlaskiego.

Komorka wlasciwa do rozpatrzenia protestu jest stanowisko do spraw procedury odwotawczej
I instancji w Departamencie Zarzadzania RPOWP.

W przypadku stwierdzenia niejasnosci (wystapienia nieprawidtowosci) poszczegolne ogniwa
rozpatrujace $rodek odwotawczy moga prosi¢ IZ RPOWP o przedstawienie dodatkowych
dokumentow, informacji lub ztozenia wyjasnien.

Termin wniesienia protestu
Protest wnoszony jest do Departamentu Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podlaskiego w terminie 14 dni kalendarzowych

od dnia otrzymania przez wnioskodawce informacji o wynikach oceny projektu. Protest
mozna z zachowaniem ww. terminu ztozy¢ w formie elektronicznej z uzyciem bezpiecznego
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podpisu elektronicznego weryfikowalnego przy pomocy waznego kwalifikowanego
certyfikatu.

Termin rozpatrzenia protestu

Protest jest rozpatrywany w terminie 30 dni kalendarzowych od dnia wplywu.
W uzasadnionych przypadkach (np. nakladajace si¢ terminy konkursow, duza ilos¢
protestow) termin rozpatrzenia protestu moze zosta¢ przedtuzony do 60 dni. Decyzjg
o przedtluzeniu terminu rozpatrzenia podejmuje Dyrektor Departamentu Zarzadzania
RPOWP. O przedluzeniu terminu informuje si¢ niezwlocznie wnioskodawcow.
W  przypadku, gdy dokumenty przediozone wraz =z protestem uniemozliwiaja
jego rozpatrzenie (np. ze wzgledu na braki w dokumentacji dotyczacej wniosku) osoba
rozpatrujaca protest na stanowisku ds. procedury odwotawczej I Instancji moze wstrzymac
rozpatrzenie protestu do czasu uzupelnienia dokumentacji. Wniosek o uzupeknienie
dokumentow wstrzymuje procedure rozpatrywania protestu.

Zakres i forma protestu

Protest oznacza pisemne lub elektroniczne (z uzyciem bezpiecznego podpisu elektronicznego
weryfikowalnego przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu) wystapienie podmiotu
wnioskujacego o dofinansowanie realizacji projektu w ramach programu operacyjnego
o ponowne sprawdzenie zgodnosci ztozonego wniosku z kryteriami wyboru projektéw
o charakterze formalnym lub merytorycznym, ktorych niespetnienie spowodowato, ze:
m projekt na etapie oceny formalnej nie zakwalifikowal si¢ do dalszej oceny,
m projekt nie spetnit kryteriow merytorycznych dopuszczajacych,
m projekt na etapie oceny merytorycznej uzyskat liczbg punktow uniemozliwiajaca
jego zakwalifikowanie do dofinansowania,
m projekt przeszedt pozytywnie wszystkie etapy oceny, ale nie zostal zakwalifikowany
do dofinansowania ze wzgledu na wyczerpanie puli $srodkow przewidzianych
w ramach danego konkursu.

Protest musi zawierac:

1) dane wnioskodawcy tozsame z danymi wskazanymi we wniosku o dofinansowanie
projektu,

2) numer wniosku o dofinansowanie projektu,

3) wyczerpujace okreSlenie  zarzutow odno$nie przeprowadzonej oceny wniosku
0 dofinansowanie projektu, ze wskazaniem, w jakim zakresie zdaniem wnioskodawcy,
ocena zgodno$ci ztozonego wniosku =z kryteriami wyboru projektéow zostata
przeprowadzona w sposob niewlasciwy.

W szczeg6lnos$ci wnioskodawca powinien uzasadni¢ dlaczego uwaza, ze w trakcie danego
etapu oceny zostal popeliony przez oceniajacego blad, majacy wplyw na wynik
przeprowadzonej oceny, polegajacy np. na blednej analizie dokumentoéw aplikacyjnych
(pominigto istotne elementy, niewlasciwie zinterpretowano wskazane w nim okolicznos$ci
lub zataczone dokumentys, itp.).

Protest moze by¢:

a) rozpatrzony pozytywnie,
b) rozpatrzony negatywnie.
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Pozytywne rozpatrzenie protestu

W przypadku pozytywnego wyniku rozpatrzenia protestu, projekt podlega dalszej procedurze
oceny i wyboru, co oznacza, ze zostaje skierowany do ponownej oceny na etap, na ktérym
uzyskal pierwotnie oceng negatywna. Wyniki oceny przeprowadzonej ponownie sa dla
wnioskodawcy wiazace 1 nie przystuguje od nich zaden dodatkowy $rodek odwotawczy,
przewidziany w systemie realizacji RPOWP.

Wylaczeniem od tej zasady jest przypadek pozytywnego rozpatrzenia protestu w zakresie
oceny merytorycznej (uznanie wszystkich lub czgsci zakwestionowanych przez Beneficjenta
kryteriow), kiedy mozna stwierdzi¢, iz nawet przy przyznaniu maksymalnej liczby punktow
w zakresie uznanych Kryteriow, projekt nie zakwalifikowalby si¢ na liste projektow
ocenionych pozytywnie.

Komisja dokonujaca oceny projektow W wyniku pozytywnego rozpatrzenia protestu,
odpowiedzialna za jej przeprowadzenie oraz wilasciwe referaty oceny i wyboru wnioskow
zobowiazani sa do zapoznania si¢ z:

1) wynikami pierwotnej oceny projektu,

2) treScia protestu ztozonego przez wnioskodawce,

3) trescia rozstrzygnigcia wniesionych srodkow odwotawczych wraz
zich uzasadnieniem, a w szczegélnosci do wnikliwego przeanalizowania
ewentualnych nieprawidtowosci w przeprowadzonej pierwotnie ocenie, ktore zostaly
wskazane w rozstrzygnigciu.

Jezeli w wyniku ponownej oceny wniosku, dokonanej w rezultacie pozytywnego rozpatrzenia
protestu wynik oceny begdzie negatywny (projekt nie uzyskuje punktacji uprawniajacej
do zakwalifikowania go do wsparcia), wnioskodawcy nie przystuguje mozliwos¢ wniesienia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. W takiej sytuacji wnioskodawca ma mozliwo$¢
wniesienia skargi do wojewodzkiego sadu administracyjnego.

Jezeli wynik ponownej oceny wniosku o dofinansowanie dokonanej wskutek pozytywnego
rozpatrzenia protestu jest pozytywny (projekt uzyskuje punktacje uprawniajaca
zakwalifikowanie go do wsparcia) wniosek o dofinansowanie trafia na list¢ projektéw
ocenionych pozytywnie.

Negatywne rozstrzygniecie protestu

W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu wnioskodawca moze wnie$¢ wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy do Departamentu Polityki Regionalnej za posrednictwem
Departamentu Zarzadzania RPO. Nie jest mozliwe wniesienie wniosku 0 ponowne
rozpatrzenie sprawy, w sytuacji gdy protest zostal rozpatrzony pozytywnie i wniosek zostat
poddany ponownej ocenie.

Pozostawienie protestu bez rozpatrzenia

Jesli zachodzi okoliczno$¢ uzasadniajaca pozostawienie protestu bez rozpatrzenia,
stanowisko do spraw procedury odwotawczej 1 instancji w Departamencie Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym informuje o tym, wraz z podaniem przyczyn
pozostawienia protestu bez rozpatrzenia: wnioskodawce, wilasciwy referat oceny i wyboru
wnioskow oraz Dyrektora DPR. W takim przypadku wnioskodawcy przystuguje wniesienie
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy.
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Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy
Informacje ogdlne

Komorka wlasciwa do rozpatrzenia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy jest stanowisko
do spraw procedury odwotawczej II instancji w Departamencie Polityki Regionalnej Urzedu
Marszatkowskiego Wojewddztwa Podlaskiego.

Stanowisko do spraw procedury odwotawczej Il instancji w Departamencie Polityki
Regionalnej informuje o wyniku rozpatrzenia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy
wnioskodawcg oraz Dyrektora Departamentu Zarzadzania Regionalnym Programem
Operacyjnym.

W przypadku odmiennej interpretacji zwiazanej ze stosowaniem dokumentow stanowiacych
system realizacji programu RPOWP - stanowisko do spraw procedury odwotawczej II
instancji uprawnione jest do zwrocenia si¢ do Dyrektora/Zastgpcy Dyrektora Departamentu
Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym z prosba o udzielenie wyjasnien
lub dokonanie interpretacji zaistniatych rozbieznosci badz watpliwosci.

W sytuacji stwierdzenia niejasnosci, wystapienia nieprawidtowosci badz niejednoznacznych
lub nieprecyzyjnych uzasadnien, w zakresie przeprowadzonej oceny na ktorymkolwiek
z dotychczasowych etapdw oceny projektu, ktérego dotyczy wniosek o ponowne rozpatrzenie
sprawy, II instancja odwotawcza moze zwréci¢ si¢ do IZ RPOWP o zlozenie dodatkowych
dokumentow, wyjasnien, informacji. W sytuacjach uzasadnionych moze zwroci¢ sig
0 specjalistyczna ekspertyze.

Termin wniesienia wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy

Whioskodawca, ktorego protest zostal negatywnie rozpatrzony moze w terminie 7 dni
kalendarzowych od dnia otrzymania informacji w tym zakresie wnie$¢ wniosek o ponowne
rozpatrzenie sprawy do stanowiska ds. procedury odwotawczej II instancji wylacznie
za posrednictwem stanowiska do spraw procedury odwotawczej I instancji w Departamencie
Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym.

Termin rozpatrzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy

Whniosek 0 ponowne rozpatrzenie sprawy jest rozpatrywany w terminie 30 dni
kalendarzowych od dnia wptywu.

Zakres i forma wniosku o0 ponowne rozpatrzenie sprawy

Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy powinien by¢ wniesiony w formie pisemnej
lub w formie  elektronicznej  uzyciem  bezpiecznego  podpisu  elektronicznego,
weryfikowalnego przy pomocy waznego kwalifikowalnego certyfikatu.

Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy musi zawierac:

1) dane wnioskodawcy tozsame z danymi wskazanymi we wniosku o dofinansowanie
projektu;

2) numer i tytul wniosku o dofinansowanie projektu, dziatanie w ramach ktorego
wnioskodawca aplikowal o wsparcie;

3) wyczerpujace okreslenie zarzutow i okolicznosci, ktore zostaly uprzednio wskazane
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W protescie;
Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy moze byc¢:
a) rozpatrzony pozytywnie,
b) rozpatrzony negatywnie.

Pozytywne rozpatrzenie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, projekt
podlega dalszej procedurze oceny i wyboru, co oznacza, ze zostaje skierowany do ponownej
oceny na etap, na ktorym uzyskal pierwotnie oceng negatywna. Wyniki oceny
przeprowadzonej ponownie sa dla wnioskodawcy wiazace 1 nie przystuguje od nich zaden
dodatkowy $rodek odwotawczy, przewidziany w systemie realizacji RPOWP.

Komisja dokonujaca oceny projektow w wyniku pozytywnego rozpatrzenia wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, odpowiedzialna za jej przeprowadzenie oraz wilasciwe
referaty oceny i wyboru wnioskdw zobowiazani sa do zapoznania si¢ z:

1) wynikami pierwotnej oceny projektu,

2) trescig srodkéw odwotawczych ztozonych, przez wnioskodawce,

3) trescia rozstrzygnigc wniesionych srodkow odwotawczych wraz
z ich wuzasadnieniem, a w szczegolnosci do wnikliwego przeanalizowania
ewentualnych nieprawidtowos$ci w przeprowadzonej pierwotnie ocenie, ktore zostaty
wskazane W rozstrzygnigciu.

Jezeli w wyniku ponownej oceny projektu, dokonanej w rezultacie pozytywnego rozpatrzenia
wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy - jej wynik bedzie nadal negatywny, bedzie
to oznaczato, ze procedura przesadowa, przewidziana w systemie realizacji programu
operacyjnego zostata zakonczona.

W takiej sytuacji wnioskodawcy przystuguje mozliwo$¢ wniesienia skargi do wojewodzkiego
sadu administracyjnego, jednak tylko w zakresie zgodno$ci przeprowadzonej oceny
Z obowiazujacym prawem.

Jezeli w wyniku ponownej oceny projektu, dokonanej w rezultacie pozytywnego rozpatrzenia
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wynik oceny bedzie negatywny (projekt nie
uzyskuje punktacji uprawniajacej do zakwalifikowania go do wsparcia), wnioskodawcy
przystuguje mozliwo$¢ wniesienia skargi do wojewodzkiego sadu administracyjnego.
Jezeli wynik ponownej oceny wniosku o dofinansowanie, dokonanej wskutek pozytywnego
rozpatrzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy jest pozytywny (uzyskuje punktacje
uprawniajaca zakwalifikowanie go do wsparcia) - projekt trafia na list¢ projektow ocenionych

pozytywnie.
Negatywne rozpatrzenie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy

W przypadku negatywnej oceny wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy wnioskodawcy
przystuguje mozliwos¢ wniesienia skargi do wojewodzkiego sadu administracyjnego.

Pozostawienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy bez rozpatrzenia
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Jezeli zachodzi okoliczno$¢ uzasadniajaca pozostawienie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie
sprawy bez rozpatrzenia, stanowisko do spraw procedury odwolawczej II instancji
w Departamencie Polityki Regionalnej rozpatrujace wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy
- informuje o tym w formie pisemnej lub w formie elektronicznej z uzyciem
kwalifikowanego podpisu elektronicznego wnioskodawce oraz Dyrektora Departamentu
Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym.

b) Etap postgpowania przed sadami administracyjnymi

Skarga do wojewoddzkiego sagdu administracyjnego

Informacje ogdlne

Na prawo wnioskodawcy do wniesienia skargi do sadu administracyjnego nie wplywa
negatywnie bigdne pouczenie lub brak pouczenia o mozliwosci wniesienia S$rodka

odwotawczego.

Kontrola sprawowana przez sad administracyjny dotyczy zbadania zgodnosci z prawem
i nie obejmuje kwestii merytorycznych, zwiazanych z wyborem projektu do dofinansowania.

Termin wniesienia skargi

Skarga wnoszona jest przez wnioskodawce w terminie 14 dni od dnia otrzymania pisemnej
informacji o negatywnym wyniku procedury odwotawczej, bezposrednio do wojewodzkiego
sadu administracyjnego.

Zakres i forma skargi

Skarga wnoszona jest z kompletna dokumentacja w sprawie, obejmujaca wniosek
0 dofinansowanie wraz z informacja w przedmiocie oceny projektu, kopiami wniesionych
srodkow odwotawczych oraz informacjami o wynikach rozstrzygnigcia, przeprowadzonej
procedury odwotawczej w pierwszej i drugiej instancji.

Skarga podlega optacie sadowe;.

Termin rozpatrzenia skargi

Sad rozstrzyga sprawe w terminie 30 dni od dnia wniesienia skargi.

Whiesienie skargi po terminie, niekompletnej, bez uiszczenia oplaty sadowej w terminie
powoduje pozostawienie jej bez rozpatrzenia.

Skarga kasacyjna do Naczelnego Sadu Administracyjnego

Informacje ogdlne

Zarowno Wnioskodawca jak 1 Instytucja Zarzadzajaca moga wnie$¢ skarge kasacyjna
do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Termin wniesienia skargi
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Skarga kasacyjna wnoszona jest w terminie 14 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia
wojewddzkiego sadu administracyjnego.

Zakres i forma skargi

Skarga wnoszona jest z kompletna dokumentacjaw sprawie, obejmujaca wiosek
0 dofinansowanie wraz z informacja w przedmiocie oceny projektu, kopiami wniesionych
srodkow odwotawczych oraz informacjami o wynikach rozstrzygnigcia, przeprowadzonej
procedury odwotawczej w I 1 II instancji.

Skarga kasacyjna podlega oplacie sadowe;.

Rozpatrzenie skargi
Skarga kasacyjna rozpatrywana jest w terminie 30 dni od dnia jej wniesienia.

Zakonczenie postgpowania sadowego w zakresie danego projektu, ktérego wnioskodawca
wniost skarge do sadu administracyjnego, oznacza zakonczenie procedury odwotawczej
w tym zakresie. Od rozstrzygnigcia sadu wnioskodawcy nie przystuguja zadne dodatkowe
srodki odwotawcze. Dotyczy to roéwniez rozstrzygnigcia, wydanego przez Instytucje
Zarzadzajaca, w zwiazku z przekazaniem przez sad sprawy do ponownego rozpatrzenia,
od ktorego rowniez nie przystuguja zadne dodatkowe $rodki odwotawcze.

6. Informacjai promocja

Instytucja Zarzadzajaca prowadzi dziatania informacyjne i promocyjne skierowane do
beneficjentow 1 potencjalnych beneficjentow oraz do spolecznosci regionalnej. Instytucja
Zarzadzajaca RPOWP opracowuje Plan Komunikacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 (Plan Komunikacji RPOWP), ktory jest zgodny
ze Strategia Komunikacji Funduszy Europejskich w Polsce w ramach Narodowej Strategii
Spojnosci na lata 2007-2013 oraz Wytycznymi MRR w zakresie informacji i promocji. Plan
Komunikacji RPOWP jest dokumentem obejmujacym caty okres realizacji RPOWP.

Dziatania informacyjne i promocyjne wynikajace z Planu Komunikacji RPOWP
finansowane beda w ramach Osi Priorytetowej VII — Pomoc Techniczna.
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7. Wykaz dokumentéw

Rozporzqdzenia WE:

Rozporzadzenie (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca
2006r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 1783/1999 (Dz. Urz. UE nr L 210 z 31.07.2006r.);
Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z 11 lipca 2006r. ustanawiajace przepisy
ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr
1260/1999 (Dz. Urz. UE nr L 210 z dnia 31.07.2006r. z p6zn. zm.);

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006r. ustanawiajace
szczegbtowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci oraz
rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (Dz. Urz. UE nr L 371 z dnia
27.12.2006r. z pdzn. zm.).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1341/2008 z 18 grudnia 2008 r., zmieniajace
Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 ustanawiajace przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego  Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego  Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci w odniesieniu do niektorych projektow
generujacych dochody;

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 284/2009 z dnia 7 kwietnia 2009 r. zmieniajace
rozporzadzenie (WE) nr 1083/2006 ustanawiajace przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego  Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci w odniesieniu do niektérych przepisow
w zakresie zarzadzania finansowego;

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 397/2009 z dnia 6 maja
2009 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1080/2006 w sprawie Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego;

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 1370/2007 z dnia 23
pazdziernika 2007 r. dotyczace ustug publicznych w zakresie kolejowego 1 drogowego

transportu pasazerskiego oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1191/69 i
(EWG) nr 1107/70

Akty prawa krajowego:

Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U.
z 2009 r. Nr 84 poz.712 z p6zn. zm.)

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz.U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1590, z p6zn. zm.);

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U.
z 2000 r. Nr 98 poz.1071, z p6zn. zm.);

Ustawa z 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (Dz.U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404, z p6zn. zm.);

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. Przepisy wprowadzajace ustawg o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1241 z p6zn. zm.)

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2009 r. Nr 157

26



poz. 1240 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r.,
Nr 113, poz. 759);

Ustawa z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny
finansow publicznych (Dz.U. z 2005 r. Nr 14, poz. 114, z p6zn. zm.);

Ustawa z dnia 13 listopada 2003 r. o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego
(Dz.U. z 2010 r. Nr 80, poz. 526);

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 2002 r.
Nr 101, poz.926, z p6zn. zm);

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku, jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2008 Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.);

Ustawa z 21 maja 2010 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na §rodowisko oraz niektérych ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 119, poz.
804).

Uchwata Nr 93 Rady Ministrow z dnia 10 czerwca 2009 r. w sprawie zakresu
i warunkéw  dofinansowania  Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 (M. P. Nr 38, poz. 587);

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie
instrukcji kancelaryjnej dla organéw samorzadu wojewodztwa (Dz. U. z 1998 r.
Nr 160 poz. 1073, - z p6zn. zm.);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 10 lutego 2009 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie wydatkow zwiazanych z realizacja programow
operacyjnych (Dz.U. z 2009 r. Nr 23 poz. 140)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z 14 lipca 2009 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie wydatkdéw zwiazanych =z realizacja programow
operacyjnych (Dz. U. z 2009 r. Nr 114, poz. 954);

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 22 lutego 2005 r.
w sprawie wzoru kontraktu wojewodzkiego oraz wzoru wniosku zarzadu
wojewodztwa o przyznanie $rodkéw na realizacj¢ regionalnych programow
operacyjnych (Dz. U. Nr 37 z 2005 r., poz. 329 z p6zn. zm.)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 21 maja 2007 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie wzoru kontraktu wojewodzkiego oraz wzoru wniosku
zarzadu wojewddztwa o przyznanie §rodkdw na realizacj¢ regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U. z 2007 nr 99 poz. 672);

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 11 sierpnia 2004 r. w sprawie szczegdlowego
sposobu obliczania warto$ci pomocy publicznej udzielanej w roznych formach (Dz.U.
z 2004 r. Nr 194 poz. 1983 z p6zn. zm.);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007 r.
w sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. 2007 nr 185 poz. 1317);

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 26 pazdziernika 2004 r. w sprawie informacji
przekazywanych w celu wydania opinii o planowanej pomocy publicznej (Dz. U. Nr
246, poz. 2467, z pdzn. zm.);

Rozporzadzenie Rady Ministrow z 21 sierpnia 2007 r. w sprawie dokumentow,
materialdbw oraz informacji koniecznych do oceny zachowania przejrzystosci
finansowej niektorych przedsigbiorcéw (Dz.U. z 2007 r. Nr 162, poz. 1147);
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Rozporzadzenie Rady Ministrow z 21 sierpnia 2007 r. w sprawie dokumentow,
materialdw oraz informacji koniecznych do oceny zachowania przejrzystosci
stosunkow finansowych pomigdzy organami publicznymi a przedsigbiorcami
publicznymi (Dz.U. z 2007 r. Nr 162, poz. 1146)

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie sprawozdan
0 udzielonej pomocy publicznej, informacji o nieudzieleniu takiej pomocy oraz
sprawozdan o zaleglo$ciach przedsigbiorcow we wptatach §wiadczen naleznych na
rzecz sektora finansdw publicznych (Dz. U. z 2008 r. Nr 153, poz. 952);

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 13 pazdziernika 2006 r. w sprawie ustalenia
mapy pomocy regionalnej (Dz.U. z 2006r. Nr 190, poz. 1402).;

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11 pazdziernika 2007 r.
w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz.U. z 2007 Nr 193 poz. 1399);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 24 czerwca 2008 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej
w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. 2008 nr 111, poz. 713)
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 16 grudnia 2008 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania regionalnej pomocy inwestycyjnej
w ramach regionalnych programow operacyjnych (Dz.U. z 2008 r. Nr 224, poz. 1483);
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11 pazdziernika 2007 r.
w sprawie udzielania pomocy na ustugi doradcze dla mikroprzesigbiorcow oraz
matych i §rednich przedsigbiorstw w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U. z 2007 r. Nr 193, poz. 1398);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 24 czerwca 2008 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na ustugi doradcze dla
mikroprzesigbiorcow oraz matych i $rednich przedsigbiorcow w ramach regionalnych
programéw operacyjnych (Dz.U. z 2008 r. Nr 111 poz.712);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 12 grudnia 2008 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na ustugi doradcze dla
mikroprzesigbiorcow oraz matych i $rednich przedsigbiorstw w ramach regionalnych
programéw operacyjnych (Dz.U. z 2008 r. Nr 224, poz. 1481);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2 pazdziernika 2007 r.
w sprawie udzielania pomocy na szkolenia w ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U. z 2007 r. Nr 185 poz. 1318);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 24 czerwca 2008 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na szkolenia w ramach
regionalnych programoéw operacyjnych (Dz.U. z 2008 r. Nr 111, poz. 711);
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnial5 grudnia 2008 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie udzielania pomocy na szkolenia w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz.U. z 2008 r. Nr 224, poz. 1482);
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 15 czerwca 2009 r.
w sprawie udzielania pomocy przez fundusze pozyczkowe i porgczeniowe w ramach
regionalnych programoéw operacyjnych (Dz. U. z 2009 r., Nr 105, poz.874);
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 20 maja 2009 r. w sprawie
udzielania pomocy na wzmacnianie potencjalu instytucji otoczenia biznesu w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz.U. z 2009 r. Nr 85, poz.719);
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7 grudnia 2009 r. w sprawie
udzielania pomocy na inwestycje w zakresie: energetyki, infrastruktury
telekomunikacyjnej, infrastruktury  sfery  badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programéw operacyjnych (Dz.U. z 2009 r.
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Nr 214, poz. 1661).

* Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 17 marca 2009 r. w sprawie
udzielania pomocy na inwestycje w zakresie transportu multimodalnego w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. Nr 52, poz. 430);

» Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 4 grudnia 2009 r. w sprawie klasyfikacji
czgéci budzetowych oraz okre$lenia ich dysponentéw (Dz.U. z 2009 r. Nr 211,
p0z.1633);

* Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 8 pazdziernika 2009 r. w
sprawie udzielania pomocy na inwestycje w zakresie portow lotniczych w ramach
regionalnych programow operacyjnych (Dz. U. z 2009 r. Nr 174, poz. 1356);

= Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie ptatnosci
w ramach programéw finansowanych z udzialem s$rodkow europejskich oraz
przekazywania informacji dotyczacych tych ptatnosci (Dz.U. z 2009 r. Nr 220, poz.
1726);

» Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 18 grudnia 2009 r.
w sprawie warunkOw i trybu udzielania i rozliczania zaliczek oraz zakresu
1 termindéw sktadania wnioskdw o ptatnos¢ w ramach programéw finansowanych
z udzialem $rodkéw europejskich (Dz.U. z 2009 r. Nr 223, poz. 1786),

» Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie
sprawozdawczo$ci budzetowej (Dz.U. z 2010 r. Nr 20, poz. 103);

» Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 1 lutego 2010 r. w sprawie
przeprowadzania i dokumentowania audytu wewngtrznego (Dz.U. z 2010 r. Nr 21,
poz. 108).

* Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie
udzielania pomocy na rewitalizacj¢ w ramach regionalnych programow operacyjnych
(Dz. U.z2010r. Nr 117, poz. 787);

» Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 17 czerwca 2010 r. w sprawie
udzielania pomocy na projekty w zakresie badan i rozwoju w ramach regionalnych
programow operacyjnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 754);

Instytucja Zarzadzajaca RPOWP, w celu zapewnienia nalezytego zarzadzania
finansowego funduszami strukturalnymi, funkcjonuje w oparciu o otrzymane od Instytucji
Koordynujacej Regionalne Programy Operacyjne (MRR) wytyczne, ktore sa
zamieszczone (wraz z projektami zmian) na stronach internetowych: www.mrr.gov.pl .
Sa to nastepujace wytyczne obowiazujace:

- Wytyczne nr 2 w zakresie szczegdtowego opisu priorytetOw programu operacyjnego
z dnia 13 marca 2007 r. (obowiazuja od 13.03.2007 r.)

- Wytyczne dotyczace Komitetow Monitorujacych z dnia 7 wrzesnia 2007 r.
(obowiazuja od 7.09.2007r.)

- Wytyczne nr 4 w zakresie sprawozdawczos$ci, z dnia 9 czerwca 2009 r. (obowiazuja
od 15 lipca 2009 r.)

- Wytyczne nr 6 w zakresie ewaluacji program6w operacyjnych na lata 2007-2013
z dnia 30 maja 2007 r. (obowiazuja od 30.05.2007 r.)

- Wytyczne w zakresie jednolitego systemu zarzadzania i monitoringu projektow
indywidualnych, zgodnych z art. 28 ust. 1 Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju — z dnia 22 stycznia 2010 r. (obowiazuja od 22 stycznia
2010r.)
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Wytyczne w zakresie warunkéw certyfikacji oraz przygotowania prognoz wnioskow
o platnos¢ do Komisji Europejskiej w Programach Operacyjnych w ramach
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013 z dnia 23 czerwca
2009 r. (obowiazuja od 3.07.2009 r.)

Wytyczne w zakresie procesu kontroli w ramach obowiazkéw Instytucji Zarzadzajacej
Programem Operacyjnym z dnia 22 grudnia 2009 r. (obowiazuja od 22.12.2009 r.)

Krajowe wytyczne dotyczace kwalifikowania wydatkow w ramach funduszy
strukturalnych i Funduszu Spdjnosci w okresie programowania 2007-2013 z dnia 20
kwietnia 2010 r. (obowiazuja od 14.05.2010r.)

Wytyczne w zakresie informacji i promocji z dnia 10 czerwca 2010 r. (obowiazuja od
02.07.2010r.)

Wytyczne w  zakresie procedury odwotawczej dla wszystkich programéw
operacyjnych z dnia 19 wrzesnia 2008 r. (obowiazuja od 19.09.2008 r.)

Wytyczne w zakresie wymogow, jakie powinny uwzgledniaé¢ procedury odwotawcze
ustalone dla programéw operacyjnych dla konkurséw ogtaszanych od dnia 20 grudnia
2008 r. (obowiazuja od 21.08.2009 . )

Wytyczne w zakresie korzystania z pomocy technicznej z dnia 7 grudnia 2009 r.
(obowiazuja od 07.12.2009 r.)

Wytyczne w zakresie wybranych zagadnien zwigzanych z przygotowaniem projektow
inwestycyjnych, w tym projektow generujacych dochdod z dnia 15 stycznia 2009 r.
(obowiazuja od 15.01.2009 r.)

Wytyczne w zakresie warunkow gromadzenia i przekazywania danych w formie
elektronicznej z dnia 9 lutego 2010 r. (obowiazuja od 04.03.2010r.)

Wytyczne w zakresie postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na §rodowisko
dla przedsiewzig¢ wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnych programow
operacyjnych z dnia 5 maja 2009 r., dla ktérych wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach ztozono po 15 listopada 2008 r. (obowiazuja od
07.05.2009.)

Wytyczne w zakresie postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
dla przedsigwzig¢ wspotfinansowanych z krajowych lub regionalnych programow
operacyjnych, z dnia 3 czerwca 2008 r. (obowiazuja od 30 czerwca 2008 r.) dla
przedsigwzig¢ przygotowywanych w stanie prawnym sprzed 15 listopada 2008 r.

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie sposobu postgpowania w razie
wykrycia nieprawidtowosci w wykorzystaniu funduszy strukturalnych 1 Funduszu
Spojnosci w okresie programowania 2007-2013 z dnia 12 lutego 2008 r. (obowiazuja
od 12.02.2008 r.)

Wytyczne dotyczace dokonywania przegladu i renegocjacji z Komisja Europejska
programéw operacyjnych w ramach Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na
lata 2007-2013 z dnia 1 wrzesnia 2008 r. (obowiazuja od 9 wrzesnia 2008 r.)

Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie zasad dofinansowania
z programow operacyjnych podmiotéw realizujacych obowiazek $wiadczenia ushug
publicznych w transporcie zbiorowym z dnia 12 lipca 2010 r. (obowiazuja 0d14 lipca
2010 r.). Dokument powiazany:

- Podstawowe elementy umowy o $wiadczenie uslug publicznych
w zakresie lokalnego transportu zbiorowego

Wytyczne do przygotowania inwestycji w zakresie srodowiska wspotinansowanych
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przez Fundusz Spdjnosci i Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego w latach 2007-
2013 (obowiazuja od 15 stycznia 2009 r.)

- Wytyczne w zakresie regul dofinansowania z programow operacyjnych podmiotow
realizujacych obowiazek §wiadczenia ustug publicznych w ramach zadan wtasnych
jednostek samorzadu terytorialnego w gospodarce odpadami z dnia 2 marca 2010 r.
(obowiazuja od 3.03.2010 r.). Dokumenty powiazane:

- Najczgsciej zadawane pytania dotyczace Wytycznych w zakresie regul
dofinansowania z programoéw operacyjnych podmiotéw realizujacych
obowiazek $wiadczenia ustlug publicznych w ramach zadan wlasnych
jednostek samorzadu terytorialnego w gospodarce odpadami ;

- Podstawowe elementy umowy o $§wiadczenie ustug publicznych (umowy
wykonawczej) w zakresie gospodarki odpadami komunalnym;

- Warianty rozwoju gospodarczego Polski (wersja z 29 kwietnia 2009 r.) (obowiazuja
od 15 stycznia 2009 r.)

Projekty zmian wytycznych dostgpne sa na stronach internetowych MRR: www.mrr.gov.pl

Instytucja Zarzadzajaca odpowiedzialna jest za przygotowanie nastgpujacych
dokumentow:

= Opis systemu zarzadzania 1 kontroli Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007 — 2013,

» Szczegbdtowy opis priorytetow Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podlaskiego na lata 2007 — 2013 — Uszczegotowienie RPOWP na lata 2007 — 2013;

* Instrukcja Wykonawcza Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007 — 2013;

Dodatkowo IZ RPOWP moze opracowac podrecznik dla beneficjenta.
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I1.  INFORMACJA NA TEMAT OSlI PRIORYTETOWYCH
I DZIALAN

Os Priorytetowa 1. Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsigbiorczosci
W regionie

Pomoc zaplanowana w ramach I Osi priorytetowej ma zapewni¢ wsparcie tworzenia
i rozwdj infrastruktury dostosowanej do potrzeb podmiotow zaawansowanych
technologicznie, jak rdwniez wzrost atrakcyjnos$ci inwestycyjnej regionu, ktory prowadzic¢
bedzie do zwigkszenia nowoczesnosci gospodarki i rozwoju kooperujacych przedsigbiorstw.
Realizacja Osi przyczyni si¢ rowniez do poprawy konkurencyjnosci podlaskiej gospodarki
poprzez  transfer = nowoczesnych  rozwigzan  technologicznych,  produktowych
i organizacyjnych do podmiotow gospodarczych. W wyniku realizacji projektow nastapi takze
utatwienie dostepu do zewngtrznych zrddel finansowania inwestycji dla przedsigbiorcow.
Ponadto, obok przygotowania terenow pod inwestycje i terenOw targowo -
wystawienniczych, podlaskie podmioty otrzymuja mozliwo$¢ promocji i zaprezentowania si¢
na rynkach zewnetrznych.

Bezposrednim wsparciem finansowym w ramach Osi priorytetowej zostang objete MSP,
planujace przeprowadzenie nowych inwestycji przyczyniajacych si¢ do podniesienia ich
konkurencyjno$ci na rynku regionalny, krajowym czy migdzynarodowym.

Dzialanie 1.1. Tworzenie warunkow dla rozwoju innowacyjnosci

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu I. Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsiebiorczosci w
regionie
3 |Nazwa  Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania

Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca (jesli | Nie dotyczy

dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca Il  stopnia)  (jesli

dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w | Wojewoda Podlaski
certyfikacji (jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finanséw
otrzymywanie ptatnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/

dokonywanie pfatnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 1.1. Tworzenie warunkéw dla rozwoju innowacyjnosci

12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem dziatania jest wzrost konkurencyjnosci gospodarki
regionu  poprzez  rozwdj  potencjalu  innowacyjnego
przedsigbiorstw i innych podmiotéw oraz wsparcie sektora
B+R, jak rowniez podniesienie standardu infrastruktury
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innowacyjnej.

W ramach wsparcia rozwoju innowacyjnosci dofinansowane
bedzie tworzenie i rozwodj infrastruktury dostosowanej do
potrzeb przedsigbiorstw zaawansowanych technologicznie.
Preferowane bgda inwestycje typu ,brownfield”, w wyniku
ktérych  nastagpi  jednoczes$nie  rewitalizacja  terenow
powojskowych i poprzemystowych.

Wsparcie otrzymaja roéwniez projekty z zakresu tworzenia
centrow:  obstugi  inwestora,  promocji,  doskonalenia
zawodowego, zaawansowanych  technologii,  badawczo-
rozwojowych, transferu technologii.

Wsparcie  osrodké6w  innowacyjno$ci  oraz =~ powiazan
kooperacyjnych  ulatwi  przedsigbiorcom  dostgp  do
nowoczesnych technologii oraz tworzenie wilasnych centréw
badawczych, w szczegdlnosci dla inicjatyw klastrowych.

13 | Komplementarnos¢ z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Rozwdj Polski Wschodniej:
Os$ Priorytetowa 1. Nowoczesna gospodarka.

PO Kapital Ludzki:

Priorytet 2. Rozw0j zasobow ludzkich i potencjatu
adaptacyjnego przedsigbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia 0sob
pracujacych.

Priorytet 4. Szkolnictwo wyzsze i nauka.

Priorytet 8. Regionalne kadry gospodarki.

PO Innowacyjna Gospodarka:

Priorytet 1. Badania i rozwoj nowoczesnych technologii.
Priorytet 2. Infrastruktura sfery B+R.

Priorytet 3. Kapitat dla innowacji.

Priorytet 4. Inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia.
Priorytet 5. Dyfuzja Innowacji.

7 Program Ramowy Unii Europejskiej

14 | Przyktadowe rodzaje projektow

1. Budowa, rozbudowa, przebudowa i remont infrastruktury
parkéw?, inkubatoréw?, centrow?.

2. Zakup i instalacja specjalistycznych urzadzen oraz aparatury
bezposrednio  zwiazanej z  dzialalnoscia  parkdw,
inkubatordw, centrow.

3. Zagospodarowanie terenu wokot parkow, inkubatoréw,
centréw jesli jest to $ciSle powiazane z projektami
wymienionymi w pkt 1-2, nie przekraczajace 10% kosztow
kwalifikowalnych.

4. Rewitalizacja i renowacja obicktow poprzemystowych
i powojskowych, prowadzaca do udostgpnienia tych
obiektow pod parki, inkubatory, centra.

5. Budowa/przebudowa infrastruktury podmiotéw
prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie badan
naukowych 1 rozwojowych wraz z zakupem niezbgdnego
wyposazenia.

6. Inwestycje w Srodki trwate tj. infrastruktur¢ i urzadzenia
laboratoryjne, stuzace do prowadzenia dziatan badawczo-
rozwojowych w przedsigbiorstwach.

7. Prowadzenie badan naukowych (przemyslowych) oraz
eksperymentalnych prac rozwojowych (badan
przedkonkurencyjnych realizowanych
w przedsigbiorstwach).

Szczegdtowe warunki:

! Technologicznych, naukowo-technologicznych, przemystowych

2 Technologicznych, przedsigbiorczosci

® Obstugi inwestora, promocji, doskonalenia zawodowego, zaawansowanych technologii, badawczo—rozwojowych, transferu technologii
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1. W przypadku projektow wymienionych w pkt. od 1 do 6,
wsparcie otrzymaja podmioty realizujace projekty na terenie
wojewodztwa podlaskiego, niezaleznie od lokalizacji
siedziby wnioskodawcy.

2. W przypadku projektow dotyczacych badan naukowych
oraz prac rozwojowych, wsparcie otrzymaja podmioty
posiadajace na terenie wojewodztwa podlaskiego siedzibg
lub filie lub odziaty lub zaktady.

3. W przypadku ubiegania si¢ o dotacj¢ przez powiazania
kooperacyjne,  wsparcie  uzyskaja  projekty,  ktore
realizowane begda w porozumieniu co najmniej 4
podmiotéw. W  przypadku kiedy w powiazaniu
kooperacyjnym wystepuja jedynie
przedsigbiorstwa/przedsigbiorcy, powiazanie kooperacyjne
realizowane musi by¢é w porozumieniu co najmniej 10
przedsigbiorcoOw.

4. W przypadku ubiegania si¢ o dotacje przez inicjatywy
klastrowe,  wsparcie uzyskaja  projekty  inicjatyw
klastrowych, ktore realizowane bgda w porozumieniu co
najmniej 10 podmiotow.

5. Powiazanie kooperacyjne/inicjatywa klastrowa, ktore
otrzyma wsparcie powinno funkcjonowa¢ w formie prawnej
umozliwiajacej ubieganie si¢ o dofinansowanie projektu np.
umowy konsorcyjne, stowarzyszenia, spotki prawa
handlowego, fundacje.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 01 — Dziatalnos¢ B+RT prowadzona w osrodkach badawczych.

02 — Infrastruktura B+RT (w tym wyposazenie w sprzet,
oprzyrzadowanie i szybkie sieci informatyczne taczace
osrodki  badawcze) oraz  specjalistyczne  osrodki
kompetencji technologicznych.

03 — Transfer technologii i udoskonalanie sieci wspotpracy
migdzy MSP, miedzy MSP a innymi przedsigbiorstwami,
uczelniami, wszelkiego rodzaju instytucjami na poziomie
szkolnictwa pomaturalnego, wladzami regionalnymi,
osrodkami badawczymi oraz biegunami naukowymi i
technologicznymi (parkami naukowymi i
technologicznymi, technopoliami, itd.).

04 — Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczegdlnosci w MSP
(w tym dostegp do ustug zwigzanych z B+RT w osrodkach
badawczych).

07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwiazane z
dziedzing badan i innowacji (innowacyjne technologie,
tworzenie przedsigbiorstw przez uczelnie, istniejace
osrodki B+RT i przedsigbiorstwa, itp.).

b | Temat priorytetowy (dla| 07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwiazane z
interwencji cross-financing) dziedzing badan i innowacji (innowacyjne technologie,
tworzenie przedsigbiorstw przez uczelnie, istniejace
osrodki B+RT i przedsigbiorstwa, itp.).
¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.
e | Dziatalno$¢ gospodarcza Wszystkie oprécz:
01 - Rolnictwo, towiectwo, leSnictwo.
02 — Rybotoéwstwo.
f | Lokalizacja NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.
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17 | Zakres stosowania cross-financingu | Szkolenia  jako  element lub  uzupelnienie  projektu
(jesli dotyczy) inwestycyjnego.

18 | Beneficjenci
a | Typ beneficjentow 1. Instytucje otoczenia biznesu, w tym w szczegdlnosci:

w ™

©ONo A

—  Podmioty
centrami.

—  Zinstytucjonalizowane inicjatywy klastrowe.

— Zinstytucjonalizowane powigzania kooperacyjne.

Jednostki samorzadu terytorialnego.

Jednostki  sektora finanséw publicznych posiadajace

0sobowo$¢ prawna.

Szkoty wyzsze.

Jednostki naukowe.

Jednostki badawczo — rozwojowe.

Organizacje pozarzadowe.

Porozumienia podmiotéw wymienionych w pkt

reprezentowane przez lidera.

Przedsigbiorstwa samodzielnie lub we wspolpracy z

jednostka sektora B+R (np. jednostka naukowg)

zarzadzajace  parkami, inkubatorami,

1-7

Grupy docelowe (osoby,
instytucje, grupy  spoleczne
bezposrednio  korzystajace z

pomocy) (jesli dotyczy)

Przedsigbiorstwa

19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny
operacji/projektow

a

Tryb przeprowadzania naboru
wnioskow o dofinansowanie

Procedura konkursowa (konkursy zamknigte/otwarte) + projekty
indywidualne

Tryb  oceny  wnioskbw 0
dofinansowanie

Procedura indywidualna

e Podpisanie umowy wstgpnej w sprawie przygotowania do

realizacji projektu przez Wojewddztwo, w imieniu ktdrego
dziala Zarzad Wojewddztwa lub podjecie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewodztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg Karty oceny
formalnej.

Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewodztwo, w  imieniu ktorego dziata Zarzad
Wojewddztwa lub podjecie decyzji (w formie uchwaly)
Zarzadu Wojewddztwa o dofinansowanie Projektu.

Procedura konkursowa

e Ocena

formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

Wybor projektow przez Zarzad Wojewddztwa w formie
uchwaty.

Podpisanie = umowy o  dofinansowanie = pomigdzy
beneficjentem a Wojewoddztwem Podlaskim, w imieniu
ktorego dziala Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego petniacy
rolg Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.
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Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria ~ merytoryczno - techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Czesé finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 22 132 037 euro

ogblem

21 | Wkiad ze $rodkéw unijnych na| 9 986 294 euro

dziatanie

22 | Wkiad ze S$rodkow publicznych | 10 847 525 euro

krajowych na dziatanie

23 | Przewidywana  wielko§¢  srodkow | 1298 218 euro

prywatnych na dziatanie

24 | Maksymalny udziat $rodkéw UE w | Projekty nie objete pomoca publiczng - max. 85% kosztow

wydatkach  kwalifikowalnych  na | kwalifikowalnych.
poziomie projektu (%) Projekty objete pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi w
tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogtoszeniu o

konkursie.

25 | Minimalny wkiad wiasny beneficjenta | Projekty nie objete pomoca publiczng - min. 15% kosztéw

(%) (jesli dotyczy) kwalifikowalnych.

Projekty objete pomoca publiczng - zgodnie z obowigzujacymi

w tym zakresie zasadami. Dla beneficjenta bgdacego jednostka

samorzadu terytorialnego lub jednostka podlegta we wktadzie

wilasnym $rodki wiasne stanowi¢ majg min. 5%.

26 | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) 1. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. Nr 193, poz. 1399) z p6zn. zm.

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielenia pomocy na
szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U. Nr 185, poz. 1318) z p6zn. zm.

3. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007 r. w sprawie udzielania pomocy na ustugi
doradcze dla mikroprzedsigbiorcow oraz matych i $rednich
przedsigbiorcow w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. Nr 193, poz. 1398) z p6zn. zm

4. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania pomocy de
minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U Nr 185, poz.1317).

5. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7
grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje
w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej,
infrastruktury sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. z 2009 r. Nr 214, poz. 1661).

6. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 9
czerwca 2010 r. w sprawie udzielenia pomocy na
rewitalizacj¢ w  ramach regionalnych  programéw
operacyjnych (Dz.U. z 2010 r. Nr 117, poz. 787.).

7. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 20
maja 2009 r. w sprawie udzielenia pomocy na wzmacnianie
potencjalu instytucji otoczenia biznesu w ramach
regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 85, poz.
719)

8. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 17

czerwca 2010 r. w sprawie udzielania pomocy na projekty w
zakresie badan i rozwoju w ramach regionalnych
programéw operacyjnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.
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754)

27

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci
wydatkdw

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objetych pomoca publiczng — zgodnie
z obowiazujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna / Maksymalna warto$¢
projektu (jesli dotyczy)

Zgodnie z zapisami dokumentu ,Linia demarkacyjna”, w tym
w szczego6lnosci:
Projekty dotyczace
0 wartosci:

Min. 1 mln zt kosztow kwalifikowalnych / Max. 4 miln zi
kosztow kwalifikowalnych.

wsparcia infrastruktury strefy B4R

Wsparcie projektow dotyczacych wsparcia infrastruktury strefy
B+R przekraczajace 4 min zt kosztéw kwalifikowalnych
w przypadku umieszczenia ich na liscie projektow kluczowych.

Projekty dotyczace badan przemystowych i prac rozwojowych
oraz projekty dotyczace wsparcia zakupu srodkow trwatych
niezbednych do prowadzenia prac B+R w przedsigbiorstwach
o wartosci:

Min. 50 tys. zt kosztow kwalifikowalnych / Max. 400 tys. zt
kosztow kwalifikowalnych.

Projekty dotyczace wsparcia parkéw o wartosci:
Min. 2 mln zt kosztow kwalifikowalnych / Max. 40 min zt
kosztéw kwalifikowalnych.

Projekty dotyczace wsparcia parkow, przekraczajace 40 min zt
kosztow kwalifikowalnych w przypadku umieszczenia ich na
liscie projektow kluczowych.

29

Minimalna / Maksymalna kwota

wsparcia (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

30

Forma ptatnos$ci

Zaliczka/ refundacja

31

Wysokos¢ udziatu cross-financingu
(%)

Max 10% kosztéw kwalifikowalnych projektu

Dzialanie 1.2. Region atrakcyjny inwestycjom

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu I. Wzrost innowacyjnoS$ci i wspieranie przedsi¢biorczosci w
regionie
3 |Nazwa  Funduszu  finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca Il  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w | Wojewoda Podlaski
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certyfikacji (jesli dotyczy)

9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie platnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie platnoSci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dzialania 1.2. Region atrakcyjny inwestycjom:
Poddzialanie 1.2.1. Tereny inwestycyjne
Poddzialanie 1.2.2. Promocja gospodarcza regionu
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem dzialania jest stworzenie warunkéw do rozwoju
przedsigbiorczosci, powstawania nowych innowacyjnych firm
oraz podniesienie konkurencyjnosci podlaskich przedsigbiorstw
dziatajacych na rynku krajowym i miedzynarodowym.
Tworzac region atrakcyjny dla inwestycji planuje si¢ wesprzec
dziatania zmierzajace do: powstania nowych oraz podniesienia
jakos$ci istniejacych terenéw inwestycyjnych, zintegrowanej
promocji regionu oraz wzrostu aktywnos$ci przedsigbiorstw na
rynku migdzynarodowym.
Wsparciem objete zostanie kompleksowe uzbrojenie terenéw
inwestycyjnych oraz promocja gospodarcza regionu (tworzenie
terendw wystawienniczych, organizacja i udzial w imprezach
targowo - wystawienniczych, realizacja kampanii reklamowych
promujacych region w kraju i za granica oraz promocja wspolnej
marki klastra/inicjatywy klastrowej).
W celu podniesienia aktywnosci przedsigbiorstw na rynku
migdzynarodowym zaktada si¢ wsparcie misji gospodarczych
oraz udziatu w targach i wystawach migdzynarodowych.
13 | Komplementarnosé z innymi | PO Rozwoj Polski Wschodniej:
dziataniami i priorytetami Os$ Priorytetowa 1. Nowoczesna gospodarka.
Os Priorytetowa 3. Wojewodzkie osrodki wzrostu.
PO Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 5. Dyfuzja Innowacji.
Priorytet 6. Polska gospodarka na rynku
mi¢dzynarodowym.
14 | Przyktadowe rodzaje projektow Poddzialanie 1.2.1. Tereny inwestycyjne

1. Kompleksowe uzbrojenie terenow pod dziatalnosé
gospodarcza, obejmujace drogi oraz sieci: wodociagowe,
kanalizacji sanitarnej i deszczowej, elektroenergetyczne,
telekomunikacyjne, gazowe itp. na terenie inwestycyjnym.

2. Budowa i przebudowa infrastruktury wymienionej w pkt. 1
wykraczajacej poza teren inwestycyjny jedynie aby
skomunikowa¢ teren lub wilaczy¢é infrastrukturg do
istniejacej sieci.

3. Prace studyjno — koncepcyjne dotyczace przygotowania
terendw inwestycyjnych o powierzchni ponizej 40 ha, w tym
opracowanie:

— koncepcji zagospodarowania terenu/strefy inwestycyjnej
(w tym: ocena stanu infrastruktury technicznej, analiza
kosztowa uzbrojenia),

— kompleksowych badan geotechnicznych (w
okres$lenie warstw geologicznych, mnos$nosci
poziomu lustra wody gruntowej),

— studium wykonalnosci (w tym raport o barierach
inwestycyjnych),

— opracowania o klimacie
lokalizaciji,

— harmonogramoéw procesu inwestycyjnego,

— analizy formalno-prawne nieruchomo$ci,

tym:
gruntu,

inwestycyjnym dla danej
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— analizy kosztowe makroniwelacji,
— raporty o oddziatywaniu na srodowisko naturalne.

4. Zakup gruntéw celem stworzenia i uzbrojenia terenéw pod
inwestycje (jedynie jako element projektu).

Poddzialanie 1.2.2. Promocja gospodarcza regionu

1. Budowa, rozbudowa, modernizacja terenéw targowo-
wystawienniczych.

2. Udzial w charakterze wystawcy w imprezach targowo-
wystawienniczych w kraju i za granica.

3. Organizacja i udzial w misjach gospodarczych w kraju i za
granica.

4. Realizacja kampanii reklamowych promujacych region w
kraju i za granica.

5. Dzialania promujace wspolna marke klastra/inicjatyw
klastrowych.

Szczegdélowe warunki:

1. Wsparcie otrzymaja podmioty z terenu wojewodztwa
podlaskiego.

2. Wsparcie uzyskaja projekty powiazan kooperacyjnych,
ktore realizowane beda w porozumieniu co najmniej 10
podmiotow.

3. Wsparcie uzyskaja projekty inicjatyw klastrowych, ktore
realizowane bgda w porozumieniu co najmniej 10
podmiotow.

4. Powiazanie kooperacyjne/inicjatywa  klastrowa  ktore
otrzyma wsparcie powinno funkcjonowaé¢ w formie prawnej
umozliwiajace]j ubieganie si¢ o dofinansowanie projektu np.
umowy konsorcyjne, stowarzyszenia, spotki prawa
handlowego, fundacje.

5. Wosparcie otrzymaja projekty dotyczace tworzenia terenow
inwestycyjnych o powierzchni powyzej 5 ha.

6. Projekty dotyczace terenow inwestycyjnych moga by¢
realizowane  jedynie w przypadku posiadania
uregulowanego statusu prawnego (teren inwestycyjny musi
by¢  przeznaczony w  planie  zagospodarowania
przestrzennego lub studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania  przestrzennego pod  dzialalnosc¢
gospodarcza). Teren nie moze by¢ przeznaczony wyltacznie
pod obiekty handlowe.

7. Przedsigbiorstwo moze otrzyma¢ wsparcie maksymalnie na
dwie imprezy (tj. targi, wystawy, misje) w ciagu jednego
roku kalendarzowego.

8. W misji gospodarczej musi uczestniczy¢ co najmniej 10
podmiotow.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy

05- Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla
przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw.

09 — Inne dziatania majace na celu pobudzanie badan, innowacji
i przedsigbiorczosci w MSP.

b | Temat priorytetowy (dla
interwencji cross-financing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dziatalno$¢ gospodarcza

Wszystkie oprécz:
01 — Rolnictwo, lowiectwo, le$nictwo.
02 — Rybotéwstwo.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
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ramach dziatania (jesli dotyczy)

w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu

(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

Poddzialanie 1.2.1. Tereny inwestycyjne

1. Jednostki samorzadu terytorialnego.

2. Zwiazki, porozumienia i Stowarzyszenia jst.

3. Jednostki organizacyjne JST posiadajace osobowo$¢ prawna.

4. Jednostki sektora finansow publicznych posiadajace
0sobowo$¢ prawna.

5. Przedsigbiorstwa np. gazownicze, elektryczne itp. (tylko
w partnerstwie z jst.).

O wsparcie moga si¢ ubiega¢ podmioty wymienione w pkt.1-4,

ktére maja uregulowane prawo wiasnosci do terendéw

inwestycyjnych objetych projektem (wlasnos¢ lub uzytkowanie

wieczyste). Wyjatek stanowi sytuacja zakupu gruntow w celu

stworzenia terenéw pod inwestycje.

Poddzialanie 1.2.2. Promocja gospodarcza regionu
1. Jednostki samorzadu terytorialnego.
2. Zwiazki, porozumienia i stowarzyszenia jst.
3. Jednostki organizacyjne JST posiadajace
prawna.
4. Instytucje otoczenia biznesu, w tym:
— Agencje, fundacje i stowarzyszenia.
— Samorzad gospodarczy.
— Zinstytucjonalizowane inicjatywy klastrowe.
— Zinstytucjonalizowane powiazania kooperacyjne.
5. Przedsigbiorstwa (jedynie w przypadku projektéw dot.

osobowos¢

b | Grupy docelowe (osoby,
instytucje, grupy  spoleczne
bezposrednio  korzystajace z

pomocy) (jesli dotyczy)

udzialu w imprezach targowo-wystawienniczych oraz
misjach gospodarczych w kraju i za granica).

6. Porozumienia wyzej wymienionych podmiotow
reprezentowane przez lidera.

Przedsigbiorstwa

19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny

operacji/projektow

a | Tryb przeprowadzania naboru

wnioskéw o dofinansowanie

Procedura konkursowa (konkursy zamknigte i otwarte) +
projekty indywidualne

b |Tryb  oceny  wnioskow

dofinansowanie

0

Procedura indywidualna

e Podpisaniec umowy wstgpnej w sprawie przygotowania do
realizacji projektu przez Wojewddztwo, w imieniu ktorego
dziata Zarzad Wojewodztwa lub podjecie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewodztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg Kkarty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewddztwo, w imieniu  ktérego dziala Zarzad
Wojewodztwa lub podjgcie decyzji (w formie uchwaty)
Zarzadu Wojewodztwa o dofinansowanie Projektu.
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Procedura konkursowa

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybdr projektow przez Zarzad Wojewodztwa w formie
uchwaty.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie pomigdzy beneficjentem
a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu ktérego dziata
Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pehiacy role Instytucji
Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez Komitet
Monitorujacy.

Czes¢ finansowa
20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 25 699 835 euro
ogbdlem
21 | Wkitad ze $rodkéw unijnych na |20 994 860 euro
dzialanie
22 | Wkitad ze $rodkéw publicznych | 2 667 239 euro
krajowych na dziatanie
23 | Przewidywana wielko$¢  srodkow | 2 037 736 euro
prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udziat $rodkéw UE w | Projekty nie objete pomoca publiczng - max. 90% kosztéw

wydatkach  kwalifikowalnych
poziomie projektu (%)

na

kwalifikowalnych.

Projekty objgte pomoca w ramach rozporzadzenia MRR
w sprawie udzielania pomocy de minimis — max 90% kosztow
kwalifikowalnych.

Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
0 konkursie.

25

Minimalny wktad wlasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

Projekty nie objete pomoca publiczng — min. 10% kosztow
kwalifkowalnych.

Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podleglta we wkiadzie wlasnym $rodki wilasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

1. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U. Nr 193, poz. 1399) z p6zn. zm.
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania pomocy de
minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U Nr 185, poz.1317).

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 20
maja 2009 r. w sprawie udzielenia pomocy na wzmacnianie
potencjatu instytucji otoczenia biznesu w ramach
regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. Nr 85, poz.
719)

27

Dzien rozpoczgcia kwalifikowalnos$ci
wydatkow

01/01/2007r.

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objgtych pomoca publiczng - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna / Maksymalna warto$§¢

Poddzialanie 1.2.1. Tereny inwestycyjne
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projektu (jesli dotyczy)

1. Projekty dotyczace prac studyjno — koncepcyjnych

zwiazanych z przygotowaniem terenow
inwestycyjnych:
Min. 100 tys. zt kosztow kwalifikowalnych/Max. bez

ograniczen.
2. Pozostate projekty: Min. 500 tys. =zt
kwalifikowalnych/Max. bez ograniczen.

kosztow

Poddzialanie 1.2.2. Promocja gospodarcza regionu
1. Projekty dotyczace budowy, rozbudowy, modernizacji
terendw targowo—wystawienniczych:
Min. 1 mln zt kosztow kwalifikowalnych/Max. 50 min zt
kosztéw kwalifikowalnych.
2. Pozostale projekty — min. 8 tys zt.

29

Minimalna / Maksymalna kwota
wsparcia (jesli dotyczy)

Poddzialanie 1.2.1 Tereny inwestycyjne

Min./Max. bez ograniczen

Poddzialanie 1.2.2. Promocja gospodarcza regionu

1. Projekty dotyczace budowy, rozbudowy, modernizacji
terendw targowo—-wystawienniczych - max. 1 min zt

2. Pozostale projekty:

Max. w przypadku:

1. udzialu w charakterze wystawcy w imprezach targowo-
wystawienniczych w kraju i za granica — 60 tys. zl/jeden

podmiot.

2. udzialu w misjach gospodarczych — 12 tys. zl/jednego
uczestnika.

3. realizacji kampanii reklamowych promujacych region

w kraju i za granica — 500 tys. zt.
4. dziatan  promujacych  wspolna  mark¢  powiazan
kooperacyjnych/inicjatyw klastrowych — 500 tys. zt.

30

Forma ptlatnosci

zaliczka /refundacja

31

Wysokos¢ udziatu cross-financingu
(%)

Nie dotyczy

Dzialanie 1.3. Wsparcie instytucji otoczenia biznesu

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu I. Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsigbiorczoSci
W regionie
3 |Nazwa  Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca Il  stopnia) (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w | Wojewoda Podlaski
certyfikacji (jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finans6w
otrzymywanie platnosci

dokonywanych przez KE
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10

Instytucja odpowiedzialna
dokonywanie platnosci na
beneficjentow (jesli dotyczy)

Za
rZ€Ccz

Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
Bank Gospodarstwa Krajowego

11

Numer i nazwa dziatania

1.3. Wsparcie instytucji otoczenia biznesu

12

Cel i uzasadnienie dziatania

Celem dzialania jest ulatwienie przedsigbiorcom dostgpu do
zewnetrznych zrédet finansowania inwestycji oraz stworzenie
dogodnych warunkéw do rozwoju przedsigbiorczosci.
Przedsigbiorcy czgsto doswiadczaja trudno$ci w pozyskaniu kapitatu ze
zrddet  bankowych. Spowodowane jest to czesto restrykcyjnymi
wymogami otrzymania kredytu. Taki stan rzeczy jest bariera w rozwoju
nowych przedsigbiorstw, dlatego istnicje konieczno$¢ zapewnienia
przedsigbiorstwom mozliwosci korzystania z zewngtrznych,
pozabankowych Zrodet finansowania inwestycji.

W ramach wsparcia instytucji otoczenia biznesu pomoc bedzie
miata charakter wsparcia posredniego poprzez zapewnienie
dostepnosci obrotowych instrumentow finansowych.
Realizowane beda dziatania ulatwiajace przedsigbiorcom dostep
do kapitalu ~ zewngtrznego W postaci tworzenia
i dokapitalizowania funduszy pozyczkowych i porgczeniowych.

13

Komplementarnos¢ z innymi
dziataniami i priorytetami

PO Rozwdj Polski Wschodniej:
Of$ Priorytetowa 1. Nowoczesna gospodarka.

PO Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 3. Kapitat dla innowacji.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

Utworzenie nowych funduszy pozyczkowych, poreczeniowych.
Powigkszenie kapitalu istniejacych funduszy pozyczkowych,
poregczeniowych poprzez ich dokapitalizowanie.

1. Wsparcie na utworzenie badz dokapitalizowanie funduszy
pozyczkowych/porgczeniowych otrzymaja podmioty
realizujace wymienione projekty na terenie wojewodztwa
podlaskiego.

2. Wsparcie z funduszy pozyczkowych/porgczeniowych
powstalych badz dokapitalizowanych w ramach dziatania
jedynie dla przedsiebiorcow z terenu wojewddztwa
podlaskiego.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy

05— Ustugi w zakresie zaawansowanego wsparcia dla
przedsigbiorstw i grup przedsigbiorstw.

b | Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy
interwencji cross-financing)
¢ | Forma finansowania 01-  Pomoc bezzwrotna.

02- Pomoc (pozyczka, dotacja na sptatg oprocentowania,
gwarancje)

d | Typ obszaru

01-  Obszar miejski.
05—  Obszary wiejskie.

e | Dziatalnos$¢ gospodarcza

22 —  Inne niewyszczegdlnione ushugi.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w

ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw w
ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik nr 6
do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu

(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

1. Fundusze pozyczkowe.
2. Fundusze porgczeniowe.
3. Agencje, fundacje i stowarzyszenia.

b | Grupy docelowe

(osoby,

Mikroprzedsigbiorstwa, mate i Srednie przedsi¢biorstwa
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instytucje, grupy  spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)

19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny
operacji/projektow

dofinansowanie

a | Tryb przeprowadzania naboru | Procedura konkursowa (konkursy otwarte/zamknigte)
wnioskéw o dofinansowanie
b |Tryb  oceny  wnioskbw 0| e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje

odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybor projektow przez Zarzad Wojewoddztwa w formie
uchwaty.

Podpisanie =~ umowy o  dofinansowanie = pomigdzy
beneficjentem a Wojewddztwem Podlaskim, w imieniu
ktérego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pehiacy
rol¢ Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria  merytoryczno - techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Czes¢ finansowa
20 | Alokacja finansowa na dziatanie 36 625 000 euro
ogblem
21 | Wktad ze srodkow unijnych na 36 000 000 euro
dzialanie
22 | Wkiad ze $rodkow publicznych | O
krajowych na dziatanie
23 | Przewidywana  wielko$¢  $rodkéw | 625 000 euro
prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udzial $rodkéw UE w|100% kosztow kwalifikowalnych.

wydatkach kwalifikowalnych
poziomie projektu (%)

na

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
o0 konkursie.

25

Minimalny wklad witasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 15
czerwca 2009 r. w sprawie udzielania pomocy przez fundusze
pozyczkowe 1 porgczeniowe w ramach regionalnych
programow operacyjnych

27

Dzien rozpoczgcia kwalifikowalno$ci
wydatkow

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dzialan objetych pomoca publiczng - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28 | Minimalna / Maksymalna warto$¢ Nie dotyczy
projektu (jesli dotyczy)
29 | Minimalna / Maksymalna kwota Min. 3 min zt

wsparcia (jesli dotyczy)

Max. odpowiednio:
15 mln zt. W przypadku funduszy pozyczkowych
bez ograniczen w przypadku funduszy porgczeniowych

30

Forma ptlatnosci

Zaliczka / refundacja

31

Wysokos¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy
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Dzialanie 1.4. Wsparcie inwestycvijne przedsiebiorstw

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu I. Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsigbiorczosci w
regionie
3 |Nazwa Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
Instytucja ~ Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II stopnia) (jesli dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie ptatnosci dokonywanych
przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie  platnosci na  rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 1.4. Wsparcie inwestycyjne przedsi¢biorstw:
Poddzialanie 1.4.1. Mikroprzedsigbiorstwa
Poddzialanie 1.4.2. Mate i $rednie przedsigbiorstwa
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Glownym celem Dziatania jest zwigkszenie konkurencyjnos$ci

i innowacyjnosci MSP prowadzacych dzialalno$¢ na terenie
wojewodztwa podlaskiego poprzez wsparcie ich projektow
rozwojowych.

Projekty te, oprocz przynoszacych bezposrednio korzysci
przedsigbiorstwu w postaci rozszerzenia sprzedazy istniejqcych
produktow, redukcji ryzyka, rozwoju nowych rodzajow
dziatalnosci, obnizenia kosztu procesu, skrocenia czasu procesu
powinny rowniez przynosi¢ pewne korzysci spoteczne takie jak
redukcja bezrobocia.

Kluczowym z punktu widzenia regionu jest aby
przedsigbiorstwa w wyniku wdrozenia inwestycji miaty szanse
na uzyskanie pozycji konkurencyjnej nie tyle na poziomie
wojewodztwa, co w stosunku do przedsigbiorstw z terenu Kraju
Cczy §wiata.

Jednym z glownych zalozen dziatania jest rowniez wzrost
innowacyjno$ci MSP oraz w dhluzszej perspektywie wzrost
innowacyjnosci  gospodarki regionu. Innowacyjno$¢ oraz
wykorzystywane technologie majace coraz wigkszy wplyw na
rozwoj zaréwno przedsiebiorstw jak i calej gospodarki, staja si¢
réwniez nowa, pozacenowa forma konkurowania.

Jednakze dynamika zmian technologicznych oraz tempo
powstawania innowacji wymusza na przedsigbiorcach ciagle
inwestowanie. Male 1 $rednie firmy, a szczegolnie
Mikroprzedsiebiorstwa rozpoczynajace swoja  dziatalnos¢
gospodarcza czgsto rezygnuja z nakladow na inwestycje
w innowacje ze wzgledu na brak $rodkéw finansowych oraz
trudnosci z otrzymaniem wsparcia od instytucji komercyjnych.
Wsparcie inwestycyjne w ramach RPOWP koncentruje si¢ na
sektorze MSP, tylko w wyjatkowych przypadkach wsparciem
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objgte zostana projekty duzych firm. Warunki jakie begda
musiaty spelié¢ takie projekty to: wielko§¢ inwestycji nie
wigksza niz 2 mln euro oraz powinna wystapi¢ znaczna i jasna
korzy$¢ dla regionu np. wklad do klastra, bardzo wysoka
innowacyjno$¢ lub niski koszt utworzenia jednego miejsca
pracy. Pomoc dla duzych firm nie moze przekroczy¢ 10%
ogo6lnej puli srodkow dostepnej w ramach Dzialania.

Dotacje bezposrednie obejmowaé beda m.in. rozbudowe,
rozszerzenie dziatalno$ci przedsigbiorstw, dywersyfikacje
dziatalnosci a takze wprowadzenie zasadniczych zmian
w procesie produkcyjnym czy tez w sposobie $wiadczenia
ustug. Wspierane bedaq réwniez przedsigwzigeia zwiazane
z utworzeniem badz rozszerzeniem ustug §wiadczonych droga
elektroniczna.

Ze wsparcia w_ramach_tego Dzialania wylaczone sq_firmy,

ktore spetniajg warunki aplikowania do drugiego Dzialania w
ramach 111 Osi priorytetowej RPOWP.

13

Komplementarnos$¢ z innymi
dziataniami i priorytetami

Program Operacyjny Kapital Ludzki:

Priorytet 2. Rozw6j zasobow ludzkich i potencjatu
adaptacyjnego przedsicbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia
0s6b pracujacych.

Priorytet 6. Rynek pracy otwarty dla wszystkich.

Priorytet 8. Regionalne kadry gospodarki.

Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka:

Priorytet 3. Kapitat dla innowacji.

Priorytet 4. Inwestycje w innowacyjne przedsigwzigcia.
Priorytet 8. Spoteczenstwo Informacyjne - zwigkszenie
innowacyjnosci gospodarki.

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich:

Os$ I. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego.

Os$ 111. Jakos$¢ zycia na obszarach wiejskich i réznicowanie
gospodarki wiejskiej.

Os IV. Leader.

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 4. Przedsigwzigcia dostosowujace przedsigbiorstwa
do wymogow ochrony srodowiska.

Program Operacyjny Zréwnowazony Rozwdj Sektora
Rybolowstwa i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich:
Priorytet 2. Akwakultura, rybolowstwo  $rddladowe,
przetworstwo i rynek rybny.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

Pomoc moze by¢ udzielona jedynie na nowa inwestycjg tj.
inwestycj¢ w $rodki trwale oraz wartoSci niematerialne
i prawne zwigzana z:
— utworzeniem nowego przedsigbiorstwa,
— rozbudowa istniejacego przedsigbiorstwa,
- dywersyfikacja produkcji przedsigbiorstwa poprzez
wprowadzenie nowych, dodatkowych produktow lub
— zasadnicza zmiang dotyczaca procesu produkcyjnego
w istniejacym przedsigbiorstwie.

Nowa inwestycja nie jest inwestycja prowadzaca jedynie do
odtworzenia zdolno$ci produkcyjnych oraz nabycie udziatow
lub akcji przedsigbiorcy.

Przyklady:
— Realizacja zasadniczych zmian produkcji, procesu
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produkcyjnego lub zmiana w zakresie sposobu
$wiadczenia ustug poprzez racjonalizacjg,
dywersyfikacjg lub modernizacjg.

— Nabycie oraz wytworzenie Srodkow trwalych
niezbednych do prowadzenia, unowocze$nienia i
rozwoju dziatalno$ci gospodarcze;j.

- Inwestycje w aktywa niematerialne i prawne zwiazane
z transferem technologii poprzez nabycie praw
patentowych, licenciji, know-how lub
nieopatentowanej wiedzy technicznej i
technologicznej.

— Utworzenie lub rozwoj ustug $wiadczonych droga
elektroniczna®.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

06 — Wsparcie na rzecz MSP w zakresie promocji produktow i
procesow przyjaznych dla srodowiska (wdrozenie efektywnych
systemoOw zarzadzania srodowiskiem, wdrozenie i
stosowanie/uzytkowanie technologii zapobiegania
zanieczyszczeniom, wdrozenie czystych technologii do
dziatalnos$ci produkcyjnej przedsigbiorstw).

Temat priorytetowy 07 — Inwestycje w przedsigbiorstwa bezposrednio zwiazane z
dziedzing badan i innowacji (innowacyjne technologie,
tworzenie przedsigbiorstw przez uczelnie, istniejace osrodki
B+RT i przedsigbiorstwa itp.)

08 — Inne inwestycje w przedsigbiorstwa.

14 — Ustugi i aplikacje dla MSP (handel elektroniczny,
edukacja i ksztalcenie, networking itp.).

b |Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy

interwencii cross-financing)

¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.

4

Zgodnie z ustawa z dnia 18 lipca 2002r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz.U. 2002 Nr 144 poz. 1204) $wiadczenie

ustug droga elektroniczng oznacza wykonanie ushugi, ktére nastgpuje przez wyslanie i odbieranie danych za pomoca systemow
informatycznych, na indywidualne zadanie ustugobiorcy, bez jednoczesnej obecnosci stron, przy czym dane te sa transmitowane za
posrednictwem sieci telekomunikacyjnych.

Zatacznik V do Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie norm i

przepisow technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoteczefistwa informacyjnego podaje przyblizony wykaz ustug nie bedacych
ustugami $wiadczonymi w formie elektronicznej.

1. Ushugi, ktore nie sa Swiadczone ""na odleglos¢™
Ustugi $wiadczone w fizycznej obecnosci dostawcy i odbiorcy, nawet jezeli korzystaja oni z urzadzen elektronicznych:
a) badanie lekarskie lub wykonywanie zabiegédw w gabinecie lekarskim z zastosowaniem sprzetu elektronicznego, przy fizycznej

obecnosci pacjenta;

b) wglad do elektronicznego katalogu w sklepie przy fizycznej obecnosci klienta;

¢) rezerwacja biletu lotniczego w biurze podrozy przy fizycznej obecnosci klienta za pomoca sieci komputeroweyj;

d) udostepnienie gier elektronicznych w salonie przy fizycznej obecnosci uzytkownika.

2. Uslugi, ktére nie sa $wiadczone *'za pomoca srodkéw elektronicznych™

- Ustugi o charakterze materialnym, nawet jezeli $wiadczone sa z wykorzystaniem urzadzen elektronicznych:

a) dystrybucja banknotéw i biletéw przez automaty (banknoty, bilety kolejowe);

b) dostep do ptatnych drog, parkingow itp., nawet jezeli przy wjezdzie lub wyjezdzie funkcje kontroli wjazdu lub uiszczenia

naleznosci sprawuja urzadzenia elektroniczne.

- Ustugi "off-line": dystrybucja CD-ROM-6w lub oprogramowania na dyskietkach.

- Ushugi, ktore nie sa $wiadczone z wykorzystaniem elektronicznego systemu przetwarzania i przechowywania danych:

a) ustugi telefonii gtosowej;

b) ustugi telefaksowe/teleksowe;

¢) ushugi $wiadczone przez telefonie gtosowa lub telefaksem,

d) telefoniczne/telefaksowe porady lekarskie,

e) telefoniczne/telefaksowe porady prawne,

f) telefoniczny/telefaksowy marketing bezposredni.

3. Uslugi, ktore nie sa §wiadczone ""na indywidualne Zadanie odbiorcy ustug"

Ustugi $wiadczone w formie przesytania danych bez indywidualnego zamdwienia i przeznaczone do réwnoczesnego odbioru

przez nieograniczona liczbe odbiorcéw (transmisja z punktu do wielu punktéw):

a) ushugi transmisji telewizyjnej (wlacznie z ustugami systemu nadawania audycji na zadanie), okreslonych w art. 1 lit. a)

dyrektywy 89/552/EWG;

b) ustugi przesytania sygnatu radiowego;
c) teletekst (telewizyjny).
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d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dzialalno$¢ gospodarcza

Wszystkie za wyjatkiem:

01 — Rolnictwo, tfowiectwo i le$nictwo.

02 — Rybotowstwo.

03 — Produkcja produktéw zywnos$ciowych i napojow - w
zakresie wytwarzania i obrotu produktami majacymi
imitowac lub zastgpowac mleko i przetwory mleczne.

04 — Wytwarzanie tekstyliow 1 wyrobow widokienniczych — w
zakresie widkien syntetycznych.

07 — Gornictwo i kopalnictwo surowcéw energetycznych — w
sektorze gornictwa wegla, hutnictwa zelaza i stali.

12 — Budownictwo — w zakresie budownictwa okrgtowego.

14 - Hotele i restauracje®.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16 |Lista wydatkow kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatgcznik
nr 6 do Szczegdlowego opisu priorytetow RPOWP.

17 |Zakres stosowania  cross-financingu
(jesli dotyczy)

Szkolenia jako element wynikajacy z projektu inwestycyjnego
lub stanowigcy jego uzupetnienie.

18 | Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

Przedsigbiorcy — zgodnie z definicja w artykule 1 zatacznika |
do Rozporzadzenia Komisji (WE) NR 800/2008 z dnia 6
sierpnia 2008 r. uznajace niektoére rodzaje pomocy za zgodne ze
wspllnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu
(ogdlne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych),
(Dz.U. UE L Nr 214 z dnia 9.8.2008, s. 3). Za przedsigbiorstwo
w dziataniu 1.4, uznaje si¢ osobg fizyczna prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarcza (na podstawie wpisu do ewidencji
dziatalnos$ci gospodarczej) lub podmiot prowadzacy dziatalnosée
gospodarczg zarejestrowany w krajowym rejestrze sadowym
(na podstawie wpisu do rejestru przedsigbiorcow).

W tym w szczegdlnosci:

Mikroprzedsigbiorcy — zgodnie z definicja w zataczniku I do

Rozporzadzenia Komisji (WE) NR 800/2008 z dnia 6 sierpnia

2008 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za zgodne ze

wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu

(ogdlne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych),

(Dz.U. UE L Nr 214 z dnia 9.8.2008, s. 3).

Demarkacja z PROW- w RPO  wsparcie dla

mikroprzedsigbiorstw:

a) Wsparcie poza obszarami wiejskimi zdefiniowanymi w
PROW- bez minimalnej wielkoSci wsparcia, kazda
dziatalno$¢

b) Wsparcie na obszarach wiejskich zdefiniowanych w PROW
2007-2013 w zakresie dziatalnosci wykraczajacym poza
zakres PKD w rozporzadzeniu MRIRW- bez minimalnej
wielkos$ci wsparcia,

c) Wsparcie na obszarach wiejskich, zdefiniowanych w
PROW 2007-2013, dla projektow o wartosci (kwocie)
dofinansowania powyzej 300 tys. PLN

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane przedsigwzigcie

whnioskodawca nie otrzymat wsparcia/ nie zostala zawarta z nim

umowa w ramach PROW.

>w przypadku przedsigbiorcéw cheacych ubiegaé si¢ o dofinansowanie projektu znajdujacego si¢ w Sekeji I, Dziat 56 PKD oraz nr 93.29Z*
wg Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 24 grudnia 2007r. (Dz.U. Nr 251, poz. 1885) zakwalifikowanie go do Dzialania 1.4 bedzie
mozliwe pod warunkiem wystgpowania braku powiazania z branza turystyczna oraz celami Dziatania 3.2.
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Z wylqczeniem o0sob podlegajqcych ubezpieczeniu w KRUS.

Mali i S$redni przedsigbiorcy - zgodnie =z definicja
w zataczniku I do Rozporzadzenia Komisji (WE) NR 800/2008
z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajace niektdre rodzaje pomocy za
zgodne ze wspdlnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88
Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wylaczen
blokowych), (Dz.U. UE L Nr 214 z dnia 9.8.2008, s. 3).

W przypadku projektow dotyczacych $wiadczenia ustug droga
elektroniczna ze wsparcia w Dziataniu 1.4 RPOWP wylaczone
sa mikro i mate przedsigbiorstwa, ktore dziatajq krocej niz 12
miesigcy liczac od dnia rejestracji dzialalnosci gospodarczej w
odpowiednim rejestrze przedsigbiorcow.

W celu wuniknigcia podwdjnego finansowania wsparcie
inwestycyjne w ramach Dzialania nie bedzie moglo by¢
udzielone przed uptywem ustalonego okresu karencji (2 lata —
od dnia podpisania umowy z Beneficjentem o dofinansowanie
projektu z PO KL do dnia zlozenia wniosku o dofinansowanie
w ramach RPOWP) podmiotom, ktore rozpoczely dziatalnosé
gospodarcza uzyskujac wsparcie EFS (warunek dotyczy

projektéow realizowanych ~w ramach programéw w
perspektywie 2007-2013).
Inni niz mali i Sredni przedsighbiorcy (duze

przedsigbiorstwa) z uwzglednieniem warunkéw okreslonych
w dokumencie ,,Linia demarkacyjna”.

Przedsigbiorstwa objete sekcja ,,Q” schematu PKD wg
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 24 grudnia 2007r.
(Dz.U. Nr 251, poz.1885) moga ubiegac si¢ o wsparcie jedynie
wtedy gdy swiadczone przez nich ustugi nie sa catkowicie
objgte finansowaniem z Narodowego Funduszu Zdrowia.

b |Grupy docelowe (osoby, | Nie dotyczy
instytucje,  grupy  spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)

19 | Tryb przeprowadzania naboru i oceny

operacji/projektow

a |Tryb przeprowadzania naboru | Procedura konkursowa (konkursy zamknigte)
wnioskdw o dofinansowanie
b |Tryb oceny wnioskow 0|e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje

dofinansowanie

odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno - techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybor projektow przez Zarzad Wojewoddztwa w formie
uchwatly.

e Podpisanie  umowy 0  dofinansowanie = pomigdzy
Beneficjentem a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu
ktérego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pehiacy
rolg Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria  merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Czes¢ finansowa
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20

Alokacja finansowa na dziatanie ogélem

118 711 104 euro

prywatnych na dziatanie

21 | Wktad ze $srodkow unijnych na dziatanie | 72 984 580 euro

22 |Wktad ze $rodkéw  publicznych| 16580 877 euro
krajowych na dzialanie

23 | Przewidywana  wielko$¢  $rodkow | 29 145 647 euro

24

Maksymalny udziat $rodkow UE w
wydatkach kwalifikowalnych na
poziomie projektu (%)

70% - Mikro i mate przedsigbiorstwa

60% - Srednie przedsiebiorstwa

50% - duze przedsigbiorstwa oraz MSP dziatajace w sektorze
transportu

50% - MSP w przypadku pomocy de minimis

25

Minimalny wktad wilasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

30% - Mikro i mate przedsigbiorstwa

40% - Srednie przedsigbiorstwa.

50% - duze przedsigbiorstwa oraz MSP dziatajace w sektorze
transportu

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

1. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. Nr 193, poz. 1399) z p6zn. zm.

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007 r. w sprawie udzielenia pomocy na
szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U. Nr. 185, poz. 1318) z p6zn. zm.

3. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007 r. w sprawie udzielenia pomocy de
minimis (Dz.U. Nr. 185, poz. 1317).

27

Dzien rozpoczgeia kwalifikowalnosci
wydatkow

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatgcznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objgtych pomoca publiczna - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna/Maksymalna wartos¢
projektu (jesli dotyczy)

o Mikroprzedsigbiorstwa — min. warto$¢ projektu 30 tys. zt.
e Male i $rednie przedsigbiorstwa — min. warto$¢ projektu
100 tys. zt.

Maksymalna warto$¢ wydatkow kwalifikowalnych — zgodnie z
zapisami dokumentu ,,Linia demarkacyjna”

29 | Minimalna / Maksymalna kwota| Maksymalna kwota wsparcia 6 min z1.
wsparcia (jesli dotyczy)
Maksymalna kwota i poziom dofinansowania - podany w
ogloszeniu o konkursie.

30

Forma ptlatnosci

zaliczka /refundacja

31

Wysokos¢ udziatu cross-financingu (%)

Max. 10% kosztow kwalifikowalnych projektu

Os Priorytetowa I1. Rozwdj infrastruktury transportowej

Diagnoza stanu obecnego w wojewddztwie podlaskim wskazuje na ciagle zbyt mate
wykorzystanie potencjatu gospodarczego regionu. Eksploatacja infrastruktury transportowe;j
silnie wpisuje si¢ w powyzsza charakterystyke, warunkuje bowiem rozwdj osrodkow
miejskich jak tez wptywa na atrakcyjnos$¢ catego obszaru.
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Zaktada sig, iz w nowym horyzoncie czasowym 2007 — 2013, dzigki przewidzianym
dziataniom, polegajacym na unowoczes$nieniu infrastruktury transportowej, przezwycigzeniu
ulegnie peryferyjnosc¢ regionu.

Wewngetrzna spojnos¢ komunikacyjna obszaru podniesie poziom najwigkszych
aglomeracji miejskich, zwigkszy mobilno§¢ mieszkancéw. Nacisk potozony na jako$¢
potaczen zdynamizuje integracj¢ uktadow transportowych: lokalnych z ponadlokalnymi,
wplynie rowniez na poprawe bezpieczenstwa ruchu. Efektywne wykorzystanie mozliwo$ci
stworzenia spdjnego 1 jakosciowo konkurencyjnego uktadu sieci drég utatwi wojewddztwu

integracjg spoteczno — gospodarcza z innymi cz¢sciami Polski.

Dzialanie 2.1. Rozwoj transportu drogowego

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu 1l. Rozw6j infrastruktury transportowej
3 | Nazwa Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
Instytucja ~ Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II stopnia) (jesli dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie platnosci dokonywanych
przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie platnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 2.1. Rozwdj transportu drogowego
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem dzialania jest poprawa dostgpnosci komunikacyjnej

wojewodztwa podlaskiego poprzez przedsigwzigcia
ukierunkowane na udroznienie i stworzenie spéjnej i wysokiej
jakosci sieci drog. Realizowane beda projekty dostosowujace
parametry techniczne drédg wojewodzkich, istotnych z punktu
widzenia  polaczen  pomigdzy osrodkami wzrostu
i rozprowadzajacych ruch z drog krajowych i ekspresowych, do
najwigkszych istniejacych i prognozowanych natgzen ruchu
oraz projekty polegajace na budowie i przebudowie drog
powiatowych 1 gminnych majacych znaczenie w obsludze
obszaréw rozwoju spoteczno-gospodarczego i wplywajace na
poprawg warunkéw zycia mieszkancéw. Wsparcie otrzymajq
projekty polegajace na podwyzszeniu stanu technicznego
i poprawie przepustowosci ulic w miastach, ze szczegdlnym
uwzglednieniem gléwnych miast regionu: Bialegostoku, Lomzy
i Suwatk.

Usprawnienie infrastruktury drogowej realizowane bedzie

poprzez dwa poddziatania:

Poddzialanie 2.1.1. Regionalna infrastruktura drogowa:
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projekty dotyczace:

- dr6g wojewddzkich,

- ulic w glownych miastach regionu: Biatymstoku, Lomzy
i Suwatkach.

Poddzialanie 2.1.2. Lokalna infrastruktura drogowa:

projekty dotyczace:

- drég powiatowych — o $rednim dobowym ruchu w roku
(SDR) powyzej 300,

- drog gminnych — o $rednim dobowym ruchu w roku (SDR)
powyzej 100.

13

Komplementarno$¢ z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Infrastruktura i Srodowisko:

Priorytet 6. Drogowa i lotnicza sie¢ TEN-T.

Priorytet 7. Transport przyjazny $rodowisku.

Priorytet 8. Bezpieczefistwo transportu i krajowe sieci
transportowe.

PO Rozwdj Polski Wschodniej:
Os$ Priorytetowa 4. Infrastruktura transportowa.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

I. Poddzialanie 2.1.1. Regionalna infrastruktura drogowa

1. Budowa, przebudowa, remont drdég wojewddzkich.

2. Budowa, przebudowa, remont ulic (drog publicznych)
w gtownych miastach regionu: Biatymstoku, Lomzy
i Suwatkach - poza drogami krajowymi w tych miastach.

3. Budowa, przebudowa, remont we¢zlow, skrzyzowan,
obwodnic miast w ciagach drog okreslonych w pkt 1 i 2
Poddziatania 2.1.1.

4. Budowa, przebudowa, remont drogowych obiektow
inzynieryjnych, w tym mostow, estakad, wiaduktéw, tuneli
drogowych, kiladek dla pieszych, przejs¢ podziemnych
w ciagach drég okreslonych w pkt 112 Poddziatania 2.1.1.

5. Budowa, przebudowa, remont obiektow 1 urzadzen
poprawiajacych bezpieczenstwo ruchu drogowego (np.:
zjazdy, zatoki przystankowe, sygnalizacja $wietlna, bariery
ochronne, ogrodzenia, ostony przeciwol$nieniowe, ekrany
akustyczne) w ciagach drog okreslonych w pkt 1 12
Poddziatania 2.1.1., jesli stanowia element sktadowy
wigkszego projektu inwestycyjnego.

6. Budowa, przebudowa lub modernizacja o$wictlenia
ulicznego w ciagach drég okreSlonych w pkt 1 i 2
Poddziatania 2.1.1., jes$li stanowi element sktadowy
wigkszego projektu inwestycyjnego.

7. Budowa i remont chodnikéw i przejs¢ dla pieszych, $ciezek
rowerowych oraz inne prace infrastrukturalne zwigkszajace
bezpieczenstwo pieszych, rowerzystow, czy zwierzat
w ciagach drog okreslonych w pkt 1 i 2 Poddziatania 2.1.1,
jesli stanowia element sktadowy wigkszego projektu
inwestycyjnego.

8. Budowa, przebudowa, remont infrastruktury towarzyszacej
w pasie drogowym nie zwigzanej z droga (m.in.: wodociag,
kanalizacja sanitarna, sie¢ napowietrzna, kanalizacja
teletechniczna) w ciagach drég okreslonych w pkt 11 2
Poddziatania 2.1.1., jes$li stanowi element sktadowy
wigkszego projektu inwestycyjnego, a koszt zwiazany
z tymi pracami nie przekracza 30% kosztow
kwalifikowalnych projektu.

9. Budowa Inteligentnych Systeméw Transportu — projekty
z zakresu systemOw sterowania sygnalizacja i ruchem
(w tym znaki drogowe o zmiennej tresci) oraz systemy
monitorowania ruchu wraz z informowaniem o aktualnej
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1.

10.

11.

sytuacji ruchowej na drogach okreslonych w pkt 1 i 2
Poddziatania 2.1.1.

II. Poddzialanie 2.1.2. Lokalna infrastruktura drogowa

Budowa, przebudowa publicznych drég powiatowych —
o SDR powyzej 300 (z wylaczeniem ulic (drog
publicznych) w glownych miastach regionu: Bialymstoku,
Lomzy i Suwalkach).

Budowa, przebudowa, remont publicznych drég gminnych
— o SDR powyzej 100 (z wylaczeniem ulic (drog
publicznych) w glownych miastach regionu: Biatymstoku,
Lomzy i Suwatkach).

Remont drog okreslonych w pkt 1 i 2 poddziatania 2.1.2
o szerokosci jezdni zgodnej z ich szeroko$cia normatywna.
Budowa, przebudowa, remont weztow, skrzyzowan,
obwodnic miast w ciagach drog okreslonych w pkt 1 i 2
Poddziatania 2.1.2.

Budowa, przebudowa, remont drogowych obiektow
inzynieryjnych, w tym mostow, estakad, wiaduktow, tuneli
drogowych, kladek dla pieszych, przejs¢ podziemnych
w ciagach drég okreslonych w pkt 1 i1 2 Poddziatania 2.1.2.
Budowa, przebudowa, remont obiektow 1 urzadzen
poprawiajacych bezpieczenstwo ruchu drogowego (np.:
zjazdy, zatoki przystankowe, sygnalizacja $wietlna, bariery
ochronne, ogrodzenia, ostony przeciwol$nieniowe, ekrany
akustyczne) w ciagach drog okreslonych w pkt 1 i 2
Poddziatania 2.1.2., je$li stanowia element skladowy
wigkszego projektu inwestycyjnego.

Budowa, przebudowa lub modernizacja o$wietlenia
ulicznego w ciagach drég okreSlonych w pkt 1 i 2
Poddziatania 2.1.2., jes$li stanowi element skladowy
wigkszego projektu inwestycyjnego.

Budowa i remont chodnikéw i przej$¢ dla pieszych, $ciezek
rowerowych oraz inne prace infrastrukturalne zwigkszajace
bezpieczenstwo pieszych, rowerzystow czy zwierzat
w ciagach drog okreslonych w pkt 1 i 2 Poddziatania 2.1.2.,
jesli stanowia element sktadowy wigkszego projektu
inwestycyjnego.

Zakup wyposazenia/sprzgtu na potrzeby instytucji
dziatajacych w sferze bezpieczenstwa ruchu drogowego,
shuzacego poprawie bezpieczenstwa ruchu drogowego.
Budowa, przebudowa, remont infrastruktury towarzyszacej
w pasie drogowym nie zwigzanej z droga (m.in.: wodociag,
kanalizacja sanitarna, sie¢ napowietrzna, kanalizacja
teletechniczna) w ciagach drég okreslonych w pkt 11 2
Poddziatania 2.1.2., jes$li stanowi element skladowy
wigkszego projektu inwestycyjnego, a koszt zwiazany
z tymi pracami nie przekracza 30% kosztow
kwalifikowalnych projektu.

Budowa Inteligentnych Systemow Transportu — projekty
z zakresu systemOw sterowania sygnalizacja i ruchem (w
tym znaki drogowe o zmiennej tresci) oraz systemy
monitorowania ruchu wraz z informowaniem o aktualnej
sytuacji ruchowej na drogach w ciagach drég okreslonych
w pkt 1 i 2 Poddziatania 2.1.2.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych.
a | Temat priorytetowy 23 — Drogi regionalne/lokalne.
28 — Inteligentne systemy transportu.
b | Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy

interwencji cross-financing)
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¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dziatalno$¢ gospodarcza

11 - Transport
17 — Administracja publiczna
22 — Inne niewyszczegolnione ustugi.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkow kwalifikowalnych w

ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres  stosowania
(jesli dotyczy)

cross-financingu

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a | Typ beneficjentéw

Jednostki samorzadu terytorialnego ich  zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

Jednostki organizacyjne JST posiadajace osobowos$¢ prawna.

Podmioty dzialajace w oparciu o ustawg o partnerstwie
publiczno - prywatnym.

Jednostki odpowiedzialne za bezpieczenstwo ruchu drogowego.

oraz

b |Grupy docelowe (osoby,
instytucje, grupy  spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z

pomocy) (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny

operacji/projektow

a |Tryb przeprowadzania

naboru

wnioskéw o dofinansowanie

Poddzialanie 2.1.1. Regionalna infrastruktura drogowa - tryb
indywidualny

Poddzialanie 2.1.2. Lokalna infrastruktura drogowa -
procedura konkursowa (konkursy zamknigte)

b [Tryb  oceny
dofinansowanie

wnioskéw 0

2.1.1.Regionalna infrastruktura drogowa

e Podpisaniec umowy wstepnej w sprawie przygotowania do
realizacji projektu przez Wojewodztwo, w imieniu ktorego
dziala Zarzad Wojewodztwa lub podjgcie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewodztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewddztwo, w imieniu ktorego dziata Zarzad
Wojewddztwa lub podjecie decyzji (w formie uchwaly)
Zarzadu Wojewddztwa o dofinansowanie Projektu.

2.1.2. Lokalna infrastruktura drogowa

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Wybor projektow przez Zarzad Wojewodztwa w formie
uchwaty.

e Podpisaniec = umowy o  dofinansowanie = pomiedzy
beneficjentem a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu
ktorego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pehniacy
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rolg Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria merytoryczno - techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja  finansowa na dziatanie | 161 215 423 euro
ogblem
21 | Wkiad ze $rodkéw unijnych na|118 236 599 euro
dziatanie
22 | Wkiad ze s$rodkow  publicznych | 42 978 824 euro
krajowych na dziatanie
23 | Przewidywana  wielko§¢  $rodkow |0
prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udzial $rodkéw UE w | Projekty nie objgte pomoca publiczng - max. 90% kosztow
wydatkach kwalifikowalnych na | kwalifikowalnych.
poziomie projektu (%) Projekty, ktorych beneficjentem sa jednostki podlegte

samorzadu wojewodztwa — 99% (dot. Dziatania 2.1.1).

Projekty objete pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
0 konkursie.

25

Minimalny wklad wiasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

Projekty nie objete pomoca publiczna - min. 10% kosztow
kwalifikowalnych.

Dla beneficjenta bedacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podlegta we wkladzie wlasnym $rodki wiasne
stanowi¢ maja min. 5%.

Jednostki podlegte samorzadu wojewodztwa — 1% (Dziatanie
2.1.1).

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

27

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnosci
wydatkdw

01/01/2007r.

Zgodnie z ,\Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013”, stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetbw RPOWP.

28 | Minimalna / Maksymalna warto$¢ | Poddziatania 2.1.1. Regionalna infrastruktura drogowa:
projektu (jesli dotyczy) Min. 4 min 2zl Kkosztéw kwalifikowalnych/Max. - bez

ograniczen.
Poddzialania 2.1.2. Lokalna infrastruktura drogowa:
Min. 0,2 min zt kosztéw kwalifikowalnych/Max. — bez
ograniczen.
Projekty zwiazane z zakupem sprzgtu/urzadzen zwigkszajacych
bezpieczenstwo ruchu drogowego min. 0,2 min. zt kosztow
kwalifikowalnych/Max. — bez ograniczen.

29 [Minimalna / Maksymalna kwota | Dla projektéw realizowanych w ramach Poddzialania 2.1.2.

wsparcia (jesli dotyczy)

Lokalna infrastruktura drogowa:

- dot. drdg gminnych — max. 5 min zt.

- dot. drdg powiatowych — max. 10 mln zi.

- dot. bezpieczenstwa ruchu drogowego — max. 0,5 min zl.

30

Forma ptatnosci

Poddzialanie 2.1.1. Regionalna infrastruktura drogowa:
zaliczka /refundacja

Poddzialania 2.1.2. Lokalna infrastruktura drogowa:
zaliczka /refundacja

31

Wysokos$¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy
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Dzialanie 2.2. Rozwoj transportu lotniczeqo

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu 1l. Rozwoj infrastruktury transportowej
3 |Nazwa  Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 |Instytucja Posredniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Po$redniczaca Il  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 |Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie ptatnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie platnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 2.2. Rozwoj transportu lotniczego
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem dzialania jest poprawa dostgpnosci komunikacyjnej
wojewodztwa podlaskiego poprzez uruchomienie ruchu
lotniczego w regionie. R&wnomierny rozwoj wojewddztwa
podlaskiego, w szczegolnosci konieczno$¢ wykorzystania potencjatu
turystycznego oraz zapewnienie niezbednej obslugi inwestorow
zewngtrznych  wymaga  posiadania  bezposredniej — dostgpnosci
komunikacyjnej, ktora moze zosta¢ zapewniona poprzez wybudowanie
regionalnego portu lotniczego dla wojewodztwa podlaskiego.
13 | Komplementarno$¢ z innymi PO Infrastruktura i Srodowisko:
dziataniami i priorytetami Priorytet 6. Drogowa i lotnicza sie¢ TEN-T.
14 | Przyktadowe rodzaje projektow 1. Budowa infrastruktury lotniskowej.
2. Budowa infrastruktury  technicznej, teletechnicznej
(telekomunikacyjnej, teleinformatycznej, TV), operacyjnej
lub towarzyszacej stuzacej do obstugi infrastruktury
lotniskowej migdzy innymi droég wewngtrznych i wokot
lotniska, parkingdéw, hangaréw i placdw postojowych dla
sprzgtu  lotniczego,  przewodow  lub  urzadzen
wodociagowych, kanalizacyjnych, cieptowniczych,
elektrycznych, gazowych, itp.
3. Budowa infrastruktury portowej i okotoportowe;.
4. Prace zwigzane z przygotowaniem projektu, w tym
przygotowanie  ekspertyz,  specjalistycznych  analiz
i dokumentacji technicznej.
5. Zakup sprzetu/wyposazenia niezbednego do
funkcjonowania lotniska.
Istnieje  mozliwo$¢ realizacji inwestycji  zapisanej W
Indykatywnym Wykazie Indywidualnych Projektow
Kluczowych pod nazwa ,,Budowa lotniska regionalnego” w
trybie zaprojektuj-wybuduj
Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 29 — Porty lotnicze.
15 b |Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy
interwencji cross-financing)

56




¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

d |Typobszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dzialalno$¢ gospodarcza

11 - Transport
17 — Administracja publiczna
22 — Inne niewyszczegolnione ustugi.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007-2013" stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

1. Jednostki samorzadu terytorialnego oraz ich zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

2. Jednostki organizacyjne JST posiadajace
prawna.

3. Podmioty wykonujace ustugi na podstawie umowy
zawarte] z JST, w ktorych wigkszos$¢ udziatow/akcji ma
jednostka samorzadu.

0sobowos¢

18 4. Podmioty wykonujace ustugi na podstawie umowy
zawarte] z JST, wybrane zgodnie z ustawa prawo
zamowien publicznych.

5. Podmioty dziatajace w oparciu o ustawg o partnerstwie
publiczno — prywatnym.
6. Przedsigbiorcy.
b |Grupy  docelowe (osoby, | Nie dotyczy

instytucje, grupy spoleczne

bezposrednio  korzystajace z

pomocy) (jesli dotyczy)

19 | Tryb przeprowadzania naboru i oceny

a |Tryb przeprowadzania naboru
wnioskow o dofinansowanie

Tryb indywidualny

b |Tryb oceny wnioskéw o
dofinansowanie

e Podpisanie umowy wstepnej w sprawie przygotowania do
realizacji projektu przez Wojewoddztwo, w imieniu ktérego
dziata Zarzad Wojewodztwa lub podjecie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewodztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewodztwo, w imieniu ktérego dziata Zarzad
Wojewddztwa lub podjecie decyzji (w formie uchwaly)
Zarzadu Wojewodztwa o dofinansowanie Projektu.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria ~ merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Cze$¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 70 131 944 euro, w tym
ogblem

21 | Wkilad ze $rodkow unijnych na |60 450 515 euro
dzialanie

22 |Wkiad ze Srodkow publicznych | 9 681 429 euro
krajowych na dziatanie
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23 | Przewidywana  wielkos¢  $rodkow | O

prywatnych na dziatanie

24 | Maksymalny udziat $rodkéw UE w | Projekty nie objete pomoca publiczng - max. 90% kosztow

wydatkach ~ kwalifikowalnych  na | kwalifikowalnych.

poziomie projektu (%) Projekty objete pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.

25 | Minimalny wktad wiasny beneficjenta | Projekty nie objete pomoca publiczna - min. 10% kosztéw

(%) (jesli dotyczy) kwalifikowalnych.
Dla beneficjenta bedacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podlegla we wkladzie wilasnym $rodki wihasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26 | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 8
pazdziernika 2009 r. w sprawie udzielenia pomocy na
inwestycje w zakresie portdw lotniczych w ramach
regionalnych programéw operacyjnych (Dz. U. z 2009 r. Nr
174, poz. 1356).

27 | Dzien rozpoczecia kwalifikowalno$ci | 01/01/2007r.

wydatkéw Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013" stanowiacymi zalacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetdw RPOWP.
W przypadku dziatan objetych pomoca publiczna - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.
28 |Minimalna / Maksymalna warto$¢ | Nie dotyczy
projektu (jesli dotyczy)
29 |Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy
wsparcia (jesli dotyczy)
30 | Forma ptatnosci Zaliczka / refundacja
31 | Wysoko$¢ udziatu cross-financingu | Nie dotyczy
(%)

Dzialanie 2.3. Rozwoj transportu publicznego

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu Il. Rozw6j infrastruktury transportowej
3 |Nazwa Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
6 |Instytucja  Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II stopnia)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finanséw
otrzymywanie ptatnosci dokonywanych
przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie pfatnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 2.3. Rozwoj transportu publicznego
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12

Cel 1 uzasadnienie dziatania

Celem dzialania begdzie poprawa funkcjonowania systemu
transportowego w miastach. W ramach dziatania realizowane
beda projekty polegajace na wykonywaniu robot budowlanych,
remontowych i adaptacyjnych infrastruktury publicznego
transportu miejskiego 1 infrastruktury shuzacej obstudze
transportu publicznego oraz pasazerow, a takze shluzacej
zwiekszeniu bezpieczenstwa i dostepnosci do sieci transportu
publicznego. W ramach dziatania wsparcie uzyskaja
przedsigwzigcia zwigzane z tworzeniem warunkéw do
wykorzystania infrastruktury kolejowej dla potrzeb rozwoju
systemow miejskiej komunikacji zbiorowej. Budowane beda
systemy parkingdw dla samochodéw ,,Park & Ride” oraz dla
rowerdw ,,Bike & Park”. Wsparcie uzyskaja rowniez inwestycje
polegajace na wdrazaniu systemow elektronicznego zarzadzania
ruchem i obstugi w komunikacji publiczne;j.

13

Komplementarnos¢ z innymi
dziataniami i priorytetami

PO Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 8. Bezpieczenstwo transportu i krajowe sieci
transportowe.

PO Rozwdj Polski Wschodniej:
Of Priorytetowa 3. Wojewodzkie osrodki wzrostu.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

1. Budowa systeméw parkingéw dla samochodéw ,,Park &
Ride” oraz dla rowerdéw ,,Park & Bike”, przy krancowych
przystankach 1 weztach przesiadkowych komunikacji
zbiorowej.

2. Adaptacja linii kolejowych na potrzeby komunikacji
zbiorowej.

3. Wyposazenie drog/ulic w infrastruktur¢ stuzaca obstudze

transportu publicznego (np.: zatoki, podjazdy, zjazdy,

petle) oraz pasazerow (np.: przystanki, wysepki).

Budowa lub przebudowa zajezdni autobusowych.

Budowa, przebudowa, rozbudowa przystankéw, stacji

i weztow przesiadkowych zintegrowanych z réznymi

rodzajami systemOw transportu.

6. Nabycie nowego lub modernizacja istniejacego taboru

kolejowego, w tym szynobuséw, wykorzystywanego

wylacznie w ramach publicznego transportu miejskiego,
jesli stanowi element sktadowy wigkszego projektu
inwestycyjnego.

Zakup taboru na potrzeby transportu publicznego.

8. Budowa lub przebudowa stacji dystrybucji gazu ziemnego
lub biopaliw, jesli stanowi element sktadowy projektu
zwigzanego z budowa lub przebudowa infrastruktury
publicznego transportu miejskiego.

9. Inteligentne Systemy Transportu (zakup i montaz urzadzen
z zakresu telematyki) — projekty z zakresu organizacji i
bezpieczenstwa ruchu drogowego na drogach publicznych,
w tym:

a) system centralnego sterowania ruchem drogowym oraz
monitorowania ruchu drogowego (np.: sygnalizacja
akustyczna, $wietlna, znaki drogowe o zmiennej
tresci),

b) system zarzadzania zdarzeniami i automatyczna
rejestracja wykroczen drogowych,

C) system zarzadzania miejscami parkingowymi i
kontrola dostepu,

d) zintegrowany  system  elektronicznej obstugi
podréznych w transporcie publicznym:

e clektroniczny  system informacji  pasazerskiej
(elektroniczne tablice informacyjne)

o ks

~
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o elektroniczny system dystrybucji i identyfikacji
biletow

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

interwencji cross-financing)

a | Temat priorytetowy 25 — Transport migjski.
28 — Inteligentne systemy transportu.
b | Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy

15 | ¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
Dziatalno$¢ gospodarcza 11 - Transport.
17 — Administracja publiczna
22 — Inne niewyszczegolnione ushugi.
f | Lokalizacja NUTS 2, PL 34
16 | Lista wydatkow kwalifikowalnych w | Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow

ramach dziatania (jesli dotyczy)

w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Beneficjenci

a

Typ beneficjentow

1. Jednostki samorzadu terytorialnego oraz ich zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

2. Jednostki organizacyjne JST posiadajace osobowos¢
prawna.

3. Podmioty wykonujace ustugi na podstawie umowy zawartej
z JST, w ktorych wigkszos¢ udziatdow/akcji ma jednostka
samorzadu.

18 4. Podmioty wykonujace ustugi na podstawie umowy zawartej
z JST, wybrane zgodnie z ustawa prawo zamdwien
publicznych.

5. Podmioty dzialajace w oparciu o ustaw¢ o partnerstwie
publiczno — prywatnym.
b | Grupy docelowe (osoby, | Nie dotyczy
instytucje, grupy spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)
19 | Tryb przeprowadzania naboru i oceny

a

Tryb  przeprowadzania

naboru

wnioskéw o dofinansowanie

Procedura konkursowa (konkursy zamknigte)

b

Tryb  oceny  wnioskbw 0o

dofinansowanie

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybor projektow przez Zarzad Wojewodztwa w formie
uchwaty.

e Podpisanie umowy o  dofinansowanie = pomigdzy
beneficjentem a Wojewddztwem Podlaskim, w imieniu
ktorego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego petniacy
rolg Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria  merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Cz

2§¢ finansowa

20

Alokacja  finansowa
ogotem

na

dziatanie

24 699 400euro

21

Wkiad ze $rodkow unijnych na

16 758 654 euro
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dziatanie

22 | Wkilad ze $rodkéw  publicznych| 7 940 746 euro

krajowych na dziatanie

23 | Przewidywana  wielkos¢  $rodkow | O

prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udziat $rodkow UE w | Projekty nie obj¢te pomoca publiczng - max. 85% kosztow
wydatkach kwalifikowalnych  na | kwalifikowalnych.
poziomie projektu (%) Projekty objete pomoca publiczna - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.
Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
0 konkursie.
25 | Minimalny wklad wilasny beneficjenta | Projekty nie objete pomoca publiczna - min. 15% kosztow
(%) (jesli dotyczy) kwalifikowalnych.
Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podlegta we wkladzie wlasnym $rodki wiasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26 | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Rozporzadzenie (WE) Nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczace ustug
publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu
pasazerskiego oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr
1191/69 i (EWG) nr 1107/70.

27 | Dzieh rozpoczecia kwalifikowalnosci | 01/01/2007r.

wydatkdw Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegotowego opisu priorytetow RPOWP.
W przypadku dziatan objgtych pomoca publiczng - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28 | Minimalna / Maksymalna warto$¢ | Min. 4 mln zI kosztow kwalifikowalnych/Max. bez ograniczen.

projektu (jesli dotyczy)

29 | Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy

wsparcia (jesli dotyczy)
30 | Forma ptatnosci zaliczka /refundacja
31 | Wysoko$¢ udziatu cross-financingu (%) | Nie dotyczy

Dzialanie 2.4. Rozwoj transportu kolejowego

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu I1. Rozwoj infrastruktury transportowej
3 | Nazwa Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
6 |Instytucja  Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Po$redniczaca II  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finanséw
otrzymywanie ptatnosci dokonywanych
przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
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dokonywanie ptatnosci
beneficjentow (jesli dotyczy)

na IZ€Cz

Bank Gospodarstwa Krajowego

11

Numer 1 nazwa dziatania

2.4. Rozw0j transportu kolejowego

12

Cel i uzasadnienie dziatania

Celem dziatania jest zwigkszenie udziatu kolei w przewozach
regionalnych, jako transportu majacego najmniej szkodliwy
wplyw na srodowisko.

Poprawa rentowno$ci polaczen kolejowych oraz jako$ci
i komfortu §wiadczonych ustug realizowana bedzie poprzez
wymiang tradycyjnego taboru transportu kolejowego -
sluzacego do  regionalnych  przewozéw  pasazerskich
wykonywanych w wojewddztwie podlaskim - na kolejowe
pojazdy szynowe.

13

Komplementarnos¢ z innymi

dziataniami i priorytetami

PO Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 7. Transport przyjazny srodowisku.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

Nabycie nowego taboru kolejowego (wylacznie) na potrzeby
regionalnych przewozéw pasazerskich — kolejowych pojazdow
szynowych.

Poprzez regionalne pasazerskie przewozy kolejowe rozumie si¢
przewozy pasazerskie w granicach wojewoddztwa podlaskiego
(objetego  RPOWP na lata 2007-2013) lub realizujace
polaczenia z sasiednimi wojewodztwami do najblizszych stacji
weztowych potozonych na ich obszarze z wylaczeniem
przewozow Kkolejowych w ramach transportu miejskiego.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy

18 — Tabor kolejowy.

b | Temat priorytetowy (dla
interwencji cross-financing)

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

d |Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dziatalno$¢ gospodarcza

11 - Transport
17 — Administracja publiczna
22 — Inne niewyszczegdlnione ustugi.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkow kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,\Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013"” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania
(jesli dotyczy)

cross-financingu

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a | Typ beneficjentdw

1. Jednostki samorzadu terytorialnego oraz ich zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

2. Jednostki organizacyjne JST posiadajace
prawna.

3. Podmioty wykonujace ustugi na podstawie umowy zawartej
z JST, w ktérych wigkszo$¢ udziatow/akcji ma jednostka
samorzadu.

4. Jednostki z sektora kolejowego.

5. Podmioty dziatajace w oparciu o ustawg o partnerstwie
publiczno — prywatnym.

0sobowos$¢

b |Grupy docelowe (osoby,
instytucje, grupy  spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z

pomocy) (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny

a |Tryb przeprowadzania naboru
wnioskéw o dofinansowanie

Tryb indywidualny
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b |Tryb  oceny  wnioskbw o0

dofinansowanie

e Podpisanie umowy wstgpnej w sprawie przygotowania do
realizacji projektu przez Wojewodztwo, w imieniu ktdrego
dziata Zarzad Wojewodztwa lub podjgcie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewddztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewddztwo, w imieniu ktéorego dziata Zarzad
Wojewodztwa lub podjgcie decyzji (w formie uchwaly)
Zarzadu Wojewodztwa o dofinansowanie Projektu.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria  merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dzialanie | 9 045 284 euro

ogblem

21 | Wkiad ze srodkow unijnych na |8 140 755 euro

dziatanie

22 | Wkitad ze s$rodkow  publicznych | 904 529 euro

krajowych na dziatanie

23 | Przewidywana  wielkos¢  $rodkow | O

prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udzial $rodkéw UE w | Projekty nie objete pomoca publiczng - max. 90% kosztow
wydatkach kwalifikowalnych na | kwalifikowalnych.
poziomie projektu (%) Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.
Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
0 konkursie.
25 | Minimalny wktad wiasny beneficjenta | Projekty nie objete pomoca publiczng — min. 10% kosztow
(%) (jesli dotyczy) kwalifikowalnych.
Dla beneficjenta bedacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podlegta we wkladzie wlasnym $rodki wiasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26 | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie
udzielenia pomocy na nabycie lub modernizacjg¢ pasazerskiego
taboru kolejowego w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U...).

27 | Dzien rozpoczgeia kwalifikowalnosei | 01/01/2007r.

wydatkow Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zalacznik
nr6 do Szczegdlowego opisu priorytetow RPOWP.
W przypadku dzialan objetych pomoca publiczng - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28 | Minimalna / Maksymalna warto$¢ |Min. 4 min 2zt kosztow kwalifikowalnych/Max. — bez

projektu (jesli dotyczy) ograniczen.

29 | Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy

wsparcia (jesli dotyczy)
30 | Forma ptatnosci Zaliczka / refundacja
31 | Wysoko$¢ udziatu cross-financingu (%) | Nie dotyczy
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Os Priorytetowa I11. Rozwdj turystyki i kultury

Wojewddztwo podlaskie to jedno z najciekawszych przyrodniczo i najmnigj
zanieczyszczonych regionow kraju. Jest to kraina wielkich puszcz, zachowanych
w naturalnym stanie dolin rzecznych, rozlegtych bagien i obszaréw pojeziernych. O wartosci
przyrodniczej wojewodztwa §wiadcza liczne obszary chronione.

Ograniczone mozliwosci zwigkszenia wykorzystania potencjatu regionu, zwtaszcza
w zakresie dominujacej w wojewodztwie podlaskim turystyki przyrodniczo - krajoznawczej,
wynikaja z  krotkiego  sezonu  turystycznego  pokrywajacego  si¢  niemal
z okresem wakacyjnym. Wykorzystanie okresu turystycznego w sposob aktywny ograniczone
jest rowniez infrastruktura towarzyszaca uprawianiu sportow, w tym sportow zimowych.
Wykorzystanie waloréw przyrodniczych, wypoczynkowych i kulturowych stwarza szansg
wykreowania oferty turystycznej skierowanej do osob ceniacych aktywny wypoczynek.

Podstawowe cele rozwojowe maja by¢ ukierunkowane na udostepnienie wojewodztwa
podlaskiego turystom w dluzszej perspektywie czasowej poprzez wydluzenie sezonu
turystycznego.

Przemiany zachodzace w regionie, obok jego bogatej oferty turystycznej, kulturalnej
oraz roznorodnych atrakcji turystycznych sprawiaja, ze jest on coraz czgsciej odwiedzany
przez turystow zarowno z Polski jak i z zagranicy.

W celu utrzymania tego trendu niezbgdnym jest lepsze wykorzystanie oraz
zagospodarowanie waloréw naturalnych i kulturowych Podlasia. Z tego wzgledu w ramach
Priorytetu wspierane bgda przede wszystkim dziatania przyciagajace turystow spoza regionu
oraz wykazujace wyrazny wplyw na rozwoj gospodarczy Podlasia. Przedsigwzigcia te beda
dotyczy¢ najwazniejszych regionalnych produktéw turystycznych, takich jak turystyka
aktywna, kulturowa, uzdrowiskowa i biznesowa. W ramach Osi priorytetowej szczegélny
nacisk bedzie potozony na wsparcie projektow zwiazanych z rozbudowa bazy noclegowej
regionu, bazy gastronomicznej oraz innej infrastruktury turystycznej.

Dzialanie 3.1. Rozwoj atrakcyjnosci turystycznej regionu

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu 11l. Rozwdj turystyki i kultury
3 | Nazwa Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego/ Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy) | Nie dotyczy
6 |Instytucja  Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finanséw
otrzymywanie ptatnosci dokonywanych
przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za| Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego/ Departament Finanséw/
dokonywanie  platnoSci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
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beneficjentow (jesli dotyczy)

11

Numer i nazwa dziatania

3.1. Rozwoj atrakcyjnosci turystycznej regionu

12

Cel i uzasadnienie dziatania

Celem dziatania jest wzrost atrakcyjnosci i konkurencyjnosci
turystycznej wojewddztwa podlaskiego w stosunku do innych
regiondw kraju. Wojewoddztwo podlaskie dobre warunki
rozwoju turystyki, sportu i wypoczynku zawdzigcza istnieniu
duzej ilosci kompleksow lesnych, licznych jezior w potnocnej
czgsci wojewodztwa, nizinnych dolin rzecznych z fragmentami
unikalnych w Europie bagien i czystego powietrza.
Wykorzystanie waloréw przyrodniczych, wypoczynkowych
i kulturowych stwarza szans¢ wykreowania oferty turystycznej
skierowanej do 0sob ceniacych aktywny wypoczynek.

W ramach dzialania wspierane beda przedsiewzigcia z zakresu
infrastruktury  turystycznej, infrastruktury  rekreacyjnej,
infrastruktury kulturalnej wytacznie przyczyniajacej si¢ do
wzrostu atrakcyjnosci turystycznej, infrastruktury uzdrowisk,
infrastruktury rekreacyjnej i sportowej spetniajacej warunki do
wykorzystania obiektdw sportowych dla celéw organizacji
imprez turystyczno - Kulturalnych oraz aktywnych form
wypoczynku, infrastruktury transportu wodnego i obiektow
wodnych, tworzenie centrow kongresowych oraz tworzenie
i rozwoj spdjnego systemu promocji wojewddztwa podlaskiego
zwigkszajacego inwestycyjna 1 turystyczna atrakcyjnos¢
regionu.

W celu dywersyfikacji rozwoju infrastruktury sportowej
finansowany bedzie rozwoj i modernizacja infrastruktury,
stuzacej rozwojowi aktywnych form turystyki, ktore dodatkowo
kreowa¢ beda funkcje miejskie: powstawanie obiektow
umozliwiajacych organizowanie imprez masowych,
przyciagajacych turystow spoza regionu 1 budujacych
metropolitarny wizerunek wojewodztwa.

13

Komplementarnos¢ z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 6. Polska gospodarka na rynku
migdzynarodowym.

PO Rozwdj Polski Wschodniej:
Os Priorytetowa 3. Wojewodzkie osrodki wzrostu.

PO Rozwdj Obszarow Wiejskich:
O$ 3. Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i zréznicowanie
gospodarki wiejskiej.

PO Zréwnowazony Rozwdj Sektora Rybolowstwa
i Nadbrzeznych Obszaréw Rybackich:

Priorytet 4. Zréwnowazony rozwdj obszaroOw zaleznych od
rybactwa.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

1. Budowa, przebudowa i remont infrastruktury aktywnych
form turystyki wraz z niezbednym wyposazeniem i terenéw
rekreacyjnych w tym budowa ciagdéw pieszo — rowerowych
stanowigcych element wigkszego projektu.

2. Budowa, przebudowa i remont infrastruktury sportowej
( stadiony pitkarskie, hale sportowe, obiekty ptywackie)
podnoszacej atrakcyjno$¢ turystyczng regionu.

3. Budowa, przebudowa i remont bazy okototurystyczne;j.

4. Budowa, przebudowa i remont infrastruktury kulturalnej
przyczyniajacej si¢ do aktywnego udziatu spoteczenstwa
w kulturze i turystyce.

5. Tworzenie sieci centrow i punktéw informacji turystycznej
(w tym takze przygotowanie i dystrybucja nieodptatnych
publikacji stuzacych informacji turystycznej, tylko jako
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element wigkszego projektu).

6. Budowa, przebudowa i remont infrastruktury transportu
wodnego i obiektow wodnych wykorzystywanych do celéw
rekreacyjno - turystycznych.

7. Budowa, przebudowa i remont obiektow infrastruktury
uzdrowisk zwigzanej z rozwojem funkcji leczniczo -
wypoczynkowych (nie bedacych standardowa infrastruktura
rekreacyjno — sportowa stuzaca zaspokajaniu potrzeb
spotecznych ~ mieszkancéw) na  terenach  gmin
uzdrowiskowych.

8. Tworzenie systemow oznakowania obszar6éw i atrakcji
turystycznych.

9. Budowa centréw wystawienniczych i kongresowych.

10. Podniesienie poziomu bezpieczenstwa turystycznego
migdzy innymi poprzez tworzenie systemu monitoringu
strategicznych punktéw w miejscowosciach turystyczno —
wypoczynkowych

11. Zintegrowane kampanie promocyjne (w tym udzial w
targach) w kraju i za granica, ktorych celem jest promocja
turystyczna i kulturalna regionu.

W  ramach ww. projektow mozliwe jest realizowanie

infrastruktury gastronomiczno — noclegowej jezeli stanowi¢

bedzie element wigkszego projektu — max. w wysokosci do 50%

wydatkow kwalifikowalnych $rodkéw pochodzacych z budzetu

srodkow europejskich oraz wspotfinansowania krajowego.

W ramach jednego projektu nie mozna laczy¢é inwestycji

infrastrukturalnych z projektami promocyjnymi.

W ramach RPOWP wspierany bedzie rozwdj lokalnej

i regionalnej infrastruktury turystycznej.
Wsparcie uzyskaja projekty nie objete dofinansowaniem
w ramach PO Rozwdj Obszarow Wiejskich.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy 31 - Srodladowe drogi wodne (regionalne i lokalne).
55 — Promowanie waloréw przyrodniczych.
56 — Ochrona i waloryzacja dziedzictwa przyrodniczego.
57 — Inne wsparcie na rzecz wzmacniania ushug turystycznych.
59 — Rozwoj infrastruktury kulturalnej.
79 — Pozostala infrastruktura spoleczna.

b |Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy

interwencji cross-financing)

¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.

d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dziatalno$¢ gospodarcza 00 - nie dotyczy
17 — Administracja publiczna
14 — Hotele i restauracje.
22 — Inne niewyszczegolnione ustugi.

f | Lokalizacja NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania  cross-financingu
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a

Typ beneficjentow

1. Jednostki samorzadu terytorialnego, ich  zwiazki
i stowarzyszenia.

2. Jednostki organizacyjne JST posiadajace osobowos¢
prawna.

3. Organizacje pozarzadowe nie dzialajace w celu osiagnigcia
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zysku, w tym organizacje pozytku publicznego.

4. Administracja rzadowa.

5. Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe i jego
jednostki organizacyjne.

6. Parki narodowe i krajobrazowe.

7. Jednostki sektora finansow publicznych posiadajace

0sobowo$¢ prawna (nie wymienione wyzej).

8. Koscioly i1 zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne

ko$ciotow i zwiazkow wyznaniowych.

9. Porozumienia podmiotow wymienionych w pkt 1-7

reprezentowane przez lidera.
b |Grupy docelowe (osoby, | Nie dotyczy
instytucje,  grupy  spoleczne
bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)
19 | Tryb przeprowadzania naboru
i oceny operacji/projektéw
a |Tryb przeprowadzania naboru | Procedura konkursowa (konkursy zamkniete) + tryb
whnioskow o dofinansowanie indywidualny
b [Tryb oceny wnioskéw 0| Procedura indywidualna
dofinansowanie e Podpisaniec umowy wstgpnej w sprawie przygotowania do
realizacji projektu przez Wojewodztwo, w imieniu ktérego
dziata Zarzad Wojewodztwa lub podjecie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewddztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialna za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewodztwo, w  imieniu ktoérego dziata Zarzad
Wojewodztwa lub podjgcie decyzji (w formie uchwaty)
Zarzadu Wojewodztwa o dofinansowanie Projektu.

Procedura konkursowa

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybor projektow przez Zarzad Wojewodztwa w formie
uchwaty.

e Podpisaniec =~ umowy o  dofinansowanie = pomiedzy
beneficjentem a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu
ktorego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pehniacy
rolg Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.

Kryteria  merytoryczno — techniczne  zatwierdzone przez

Komitet Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na  dziatanie | 113 402 382 euro
ogotem

21 |Wktad ze $rodkdéw unijnych na| 81 434 609 euro
dziatanie

22 |Wktad ze $rodkéw  publicznych | 31 967 773 euro

krajowych na dziatanie
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23

Przewidywana  wielkos¢  srodkow

prywatnych na dziatanie

24

Maksymalny udzial $rodkéow UE w
wydatkach kwalifikowalnych na
poziomie projektu (%)

Projekty nie objete pomoca publiczng - max. 90% kosztow
kwalifikowalnych.

Projekty objete pomoca publiczna - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
o0 konkursie.

25

Minimalny wktad wlasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

Projekty nie objete pomoca publiczng - min. 10% kosztow
kwalifikowalnych.

Dla beneficjenta bedacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podlegta we wkiadzie wiasnym $rodki wiasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

1. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. Nr 193, poz. 1399 z p6zn. zm.).

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7
grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje
w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej,
infrastruktury  sfery  badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U. Nr 214, poz. 1661)

3. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia
2 pazdziernika 2007r. w sprawie udzielenia pomocy de
minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz. U. Nr. 185, poz. 1317).

27

Dzien rozpoczgeia kwalifikowalnosci
wydatkdw

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetdw RPOWP.

W przypadku dziatan obj¢tych pomoca publiczna - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna / Maksymalna warto$¢
projektu (jesli dotyczy)

Min. 1 min zt kosztow kwalifikowalnych (z wyltaczeniem
projektow  zidentyfikowanych w PO Rozwdj Polski
Wschodniej) / Max. bez ograniczen.

Min. 300 tys. zt kosztow kwalifikowalnych/Max. 5 min zt
kosztéw kwalifikowalnych dla projektow promocyjnych.

29

Minimalna / Maksymalna kwota

wsparcia (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

30

Forma ptatnos$ci

Zaliczka / refundacja

31

Wysokoé¢ udziatu cross-financingu (%)

Nie dotyczy

Dzialanie 3.2. Wsparcie inwestycyjne przedsiebiorstw z branzy turystycznej

Nazwa programu operacyjnego

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013

Numer i nazwa priorytetu

111. Rozw6j turystyki i kultury

Nazwa Funduszu
priorytet

finansujacego

Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO

Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym

Instytucja Posredniczaca (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Instytucja ~ Wdrazajaca  (Instytucja
Pos$redniczaca II stopnia) (jesli dotyczy)

Nie dotyczy
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7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finans6w
otrzymywanie ptatnosci dokonywanych
przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie ptatnosci na rzecz Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 3.2. Wsparcie inwestycyjne przedsi¢biorstw z branzy
turystycznej
Poddzialanie 3.2.1. Mikroprzedsigbiorstwa
Poddzialanie 3.2.2. Male i $rednie przedsigbiorstwa
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem horyzontalnym dzialania jest wzmocnienie branzy

turystycznej  wojewddztwa
rozwojowych przedsigbiorstw.

poprzez wsparcie projektow

Wojewoddztwo podlaskie nalezy do regionow o wybitnych
walorach przyrodniczo - krajobrazowych i jest regionem
atrakcyjnym turystycznie dla tych, ktorzy lubia bliski kontakt z
natura.

Obok tradycyjnych form uprawiania turystyki w wojewédztwie
podlaskim funkcjonuje silnie rozwijajacy si¢ nurt turystyki
aktywnej.

Przyroda regionu umozliwia nie tylko wysokiej jakoSci
turystyke i wypoczynek, ale takze podejmowanie leczenia
i rehabilitacji.

W podlaskim istnieja naturalne warunki do rozwoju
przyrodolecznictwa i lecznictwa uzdrowiskowego. Wplywa to
na wzrost liczby turystow zagranicznych odwiedzajacych
wojewodztwo podlaskie. Od roku 2002 liczba gosci wzrosla
z 0,7 min do 1,2 min® w roku 2005. Dynamika wzrostu
wyniosta zatem ok. 30%.

Jednakze sposrod 188 obiektow turystycznych, dysponujacych
12,5 tys. miejscami noclegowymi, zaledwie 22 mozna zaliczy¢
do hoteli o wyzszej klasie. Tak niska liczba hoteli §wiadczy
0 znacznym niedoborze w zakresie infrastruktury o podwyz-
szonym standardzie, a tym samym stanowi powazna bariere
w turystycznym wykorzystaniu regionu. Baza i poziom ushug
nie odpowiada potrzebom klientow.

Konieczne jest wigc podjecie dziatan ukierunkowanych na
rozbudoweg bazy noclegowej regionu, bazy gastronomicznej
oraz innej infrastruktury turystycznej, w szczegolnosci
standaryzowanej.  Priorytetowo traktowane begda takze
przedsigwzigcia zwigzane z rozwojem turystyki leczniczo-

wypoczynkowej.

Konkurencyjnos¢ wojewodztwa pod wzgledem turystycznym
jest rowniez uzalezniona od dtugosci sezonu, dlatego w ramach
dziatania preferowane beda projekty polegajace na stworzeniu
oferty catorocznej, oraz oferty ktéra bedzie identyfikowana
poza granicami naszego regionu.

Priorytetowo nalezy traktowal te projekty, ktore przede
wszystkim przyciagaja turystOw spoza regionu i wpisuja si¢
w szersze ramy okre§lone w strategii rozwoju turystyki

Zrédto: komentarze i raporty Instytutu Turystyki z lat 2002-2005.

69




wojewodztwa podlaskiego.

13

Komplementarnos$¢ z innymi
dziataniami i priorytetami

PO Kapital Ludzki:

Priorytet 2. Rozwoj zasobéw ludzkich i potencjatu
adaptacyjnego przedsigbiorstw.

Priorytet 6. Rynek pracy otwarty dla wszystkich.

Priorytet 8. Regionalne Kadry Gospodarki.

PO Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 6. Rozwdj systemu wsparcia polskiej gospodarki na
rynku migdzynarodowym.

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich:
05 3. Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i zréznicowanie
gospodarki wiejskiej.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

Pomoc moze by¢ udzielona jedynie na nowa inwestycje tj.
inwestycje¢ w $rodki trwate oraz warto$ci niematerialne i prawne
zZwiazang z:
- utworzeniem nowego przedsigbiorstwa,
- rozbudowa istniejacego przedsigbiorstwa,
- dywersyfikacja produkcji  przedsigbiorstwa poprzez
wprowadzenie nowych, dodatkowych produktéw lub
- zasadnicza zmiang dotyczaca procesu produkcyjnego
w istniejacym przedsigbiorstwie.

Nowa inwestycja nie jest inwestycja prowadzaca jedynie do
odtworzenia zdolnosci produkcyjnych oraz nabycie udzialow
lub akcji przedsigbiorcy.

Przyklady (projekty powinny dotyczy¢ lokalnej i regionalnej
infrastruktury turystycznej):

— Budowa, rozbudowa, przebudowa obiektéw
infrastruktury turystyczne;j.

— Nabycie oraz wytworzenie srodkow trwatych
niezbe¢dnych do prowadzenia, unowoczes$nienia i
rozwoju dziatalno$ci gospodarczej.

- Stworzenie unikatowej oferty turystycznej w skali
regionu lub kraju.

— Utworzenie lub rozwdj uslug $wiadczonych droga

15

elektroniczna’
Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 08 — Inne inwestycje w przedsiebiorstwa.
57 — Inne wsparcie na rzecz wzmocnienia ustug turystycznych
b | Temat priorytetowy (dla Nie dotyczy
interwencji cross-financing)
c Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.
e | Dziatalno$¢ gospodarcza 14 — Hotele i restauracje.
22 — Inne niewyszczegdlnione ustugi.
f Lokalizacja NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013" stanowiacymi zalacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu
(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a

| Typ beneficjentéw

| Mikroprzedsiebiorcy — zgodnie z definicja w zataczniku | do

" bid., s.39
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Rozporzadzenia Komisji (WE) NR 800/2008 z dnia 6 sierpnia
2008 r. uznajace niektére rodzaje pomocy za zgodne ze
wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu
(ogblne rozporzadzenie w sprawie wytaczen blokowych),
(Dz.U. UE L Nr 214 z dnia 9.8.2008, s. 3).

W przypadku projektow dotyczacych $wiadczenia ustug droga
elektroniczng ze wsparcia w Dzialaniu 3.2. RPOWP wylaczone
sa mikro- i mate przedsigbiorstwa, ktore dziataja krocej niz 12
miesiecy liczac od dnia rejestracji dziatalnosci gospodarczej
w odpowiednim rejestrze przedsigbiorcow.

Demarkacja z PROW-
mikroprzedsigbiorstw:

d) Wsparcie poza obszarami wiejskimi zdefiniowanymi w
PROW- bez minimalnej wielko$ci wsparcia, kazda
dziatalnos¢

Wsparcie na obszarach wiejskich zdefiniowanych w PROW
2007-2013 w zakresie dziatalno$ci wykraczajacym poza
zakres PKD w rozporzadzeniu MRiRW- bez minimalnej
wielko$ci wsparcia,

Wsparcie na obszarach wiejskich, zdefiniowanych w PROW
2007-2013, dla projektow o wartosci  (kwocie)
dofinansowania powyzej 300 tys. PLN

Weryfikacja na poziomie UM czy na dane przedsigwzigcie
wnioskodawca nie otrzymal wsparcia/ nie zostata zawarta z nim
umowa w ramach PROW.

w  RPO  wsparcie dla

€)

f)

Z wylaczeniem oséb podlegajacych ubezpieczeniu w KRUS.

Mali i S$redni przedsigbiorcy - zgodnie =z definicja
w zalaczniku I do Rozporzadzenia Komisji (WE) NR 800/2008
z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za
zgodne ze wspolnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88
Traktatu (ogoélne rozporzadzenie w sprawie wylaczen
blokowych), (Dz.U. UE L Nr 214 z dnia 9.8.2008, s. 3)

W  celu uniknigcia podwdjnego finansowania wsparcie
inwestycyjne w ramach Dziatania nie begdzie moglo by¢
udzielone przed uplywem ustalonego okresu karencji (2 lata —
od dnia podpisania umowy z Beneficjentem o dofinansowanie
projektu z PO KL do dnia zlozenia wniosku o dofinansowanie
w ramach RPOWP) podmiotom, ktore rozpoczgtly dziatalnosé
gospodarcza uzyskujac wsparcie EFS (warunek dotyczy
projektow realizowanych w ramach programéw w perspektywie
2007-2013).

b |Grupy docelowe  (osoby, | Nie dotyczy
instytucje, grupy spoteczne
bezposrednio korzystajace z
pomocy) (jesli dotyczy)
19 | Tryb przeprowadzania naboru i oceny
operacji/projektéw
a | Tryb przeprowadzania naboru | Procedura konkursowa (konkursy zamknigte)

wnioskéw o dofinansowanie
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b |Tryb oceny wnioskéw o
dofinansowanie

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertbw wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybor projektow przez Zarzad Wojewddztwa w formie
uchwaty.

e Podpisanie = umowy o  dofinansowanie  pomigdzy
beneficjentem a Wojewddztwem Podlaskim, w imieniu
ktérego dziata Zarzad Wojewoddztwa Podlaskiego pelniacy
rol¢ Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez
Komitet Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 33 068 667 euro
ogotem

21 | Wkiad =ze s$rodkow unijnych na| 20 358 652 euro
dziatanie

22 | Wktad ze $rodkéw  publicznych| 4 002 879 euro
krajowych na dziatanie

23 | Przewidywana  wielko$¢  $rodkow | 8 725 136 euro
prywatnych na dziatanie

24 | Maksymalny udzial s$rodkéw UE w

wydatkach kwalifikowalnych na

poziomie projektu (%)

- 70% - Mikro i mate przedsigbiorstwa
- 60% - Srednie przedsigbiorstwa

- 50% - MSP w przypadku pomocy de minimis

25

Minimalny wktad wilasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

- 30% - Mikro i mate przedsigbiorstwa
- 40% - Srednie przedsiebiorstwa

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

1. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia
11 pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. Nr 193 poz. 1399) z pézn. zm.

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia
2 pazdziernika 2007r. w sprawie udzielenia pomocy na
szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U. Nr. 185, poz. 1318) z p6zn. zm.

3. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia
2 pazdziernika 2007r. w sprawie udzielenia pomocy de
minimis w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz. U. Nr. 185, poz. 1317).

27

Dzien rozpoczgcia kwalifikowalnosci
wydatkow

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007-2013" stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegotowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objetych pomoca publiczng — zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28 |Minimalna / Maksymalna wartos¢| e Mikroprzedsiebiorstwa — min. warto$é projektu 30 tys. zt.
projektu (jesli dotyczy) e Male i $rednie przedsiebiorstwa — min. warto$¢ projektu
100 tys. 7.
e Max. warto$¢ wydatkow kwalifikowalnych - bez
ograniczen.
29 |Minimalna / Maksymalna kwota|e Mikroprzedsiebiorstwa:

wsparcia (jesli dotyczy)

— max. kwota wsparcia 500 tys. zl.
— max. kwota wsparcia 4 mln zt — w przypadku, gdy
podmiot prowadzi dziatalno§¢ gospodarcza w branzy
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turystycznej od co najmniej 24 miesigey;
Male i $rednie przedsigbiorstwa — max. kwota wsparcia
4 min zt.

30

Forma ptatnosci

zaliczka /refundacja

31

Wysokos$¢ udziatu cross-financingu (%)

Max. 10% kosztow kwalifikowalnych projektu
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Os Priorytetowa V. Spoleczenstwo informacyjne

Istotnym problemem wojewodztwa podlaskiego jest niewystarczajaco rozwinigta
infrastruktura teleinformatyczna. Powazne zapdznienia zwiazane ze stabym rozwojem
1 wykorzystaniem nowoczesnych narzedzi obiegu 1 wymiany informacji ograniczaja
mozliwosci jakie daje zastosowanie technik teleinformatycznych we wszystkich dziedzinach
zycia spolecznego i1 gospodarczego.

Wykorzystanie Internetu w administracyjnej obstudze obywateli systematycznie
poprawia sig. W dalszym ciagu jednak potencjal, ktéory tkwi w technikach
teleinformatycznych jest niewystarczajaco wykorzystany do ksztattowania przewagi
ekonomicznej wojewodztwa 1 wspierania rozwoju spoleczenstwa.

Bardzo waznym zadaniem jest zapewnienie dostgpu do informacji wszystkim
mieszkancom regionu, zwigkszenie dostgpu do ustug publicznych oferowanych przez
instytucje przy wykorzystaniu nowych narz¢dzi komunikacji.

W ramach Osi priorytetowej wspierane beda projekty koncentrujace si¢ na:

- poprawie warunkow dostgpu do Internetu oraz innych technologii informacyjnych
i komunikacyjnych (ICT), a w szczegblno$ci na wyrownywaniu dysproporcji w regionie,

- rozwoju ustug elektronicznych (e-ustug): e-business, e-government, e-edukacja, e-zdrowie,
e-bezpieczenstwo, ze szczegdlnym uwzglednieniem wyréwnywania dysproporcji
w dostgpie do sieci 1 ustug na obszarach wiejskich i w matych miastach.

W ramach projektow dazy¢ si¢ bedzie do realizacji zadan zintegrowanych,
obejmujacych jak najwigksza ilo$¢ beneficjentow.

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu IV. Spoleczenstwo Informacyjne
3 |Nazwa Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania

Regionalnym Programem Operacyjnym
5 |Instytucja  Posredniczaca  (jesli | Nie dotyczy

dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II  stopnia) (jesli

dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w | Wojewoda Podlaski

certyfikacji (jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finanséw
otrzymywanie platnosci
dokonywanych przez KE

10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie ptatnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego

beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania Nie dotyczy

12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem Osi priorytetowej jest upowszechnienie stosowania
technik systemu telekomunikacyjnego oraz zwigkszenie dostgpu
do ustug elektronicznych poprzez rozbudowg regionalnej
infrastruktury teleinformatycznej.

W ramach Osi wsparcie otrzymaja inwestycje zwiazane
z poprawa warunkoéw dostgpu do Internetu, rozwojem ustug
elektronicznych (e-ustug): e-business, e-government, e-edukacja,
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e-zdrowie, e-bezpieczenstwo, ze szczegdlnym uwzglednieniem
wyréwnywania dysproporcji w dostgpie do sieci i ustug na
obszarach wiejskich i w maltych miastach. Realizacja Osi
odbywa¢ sie¢ bedzie poprzez budowg regionalnych i lokalnych
sieci teleinformatycznych, tworzenie Publicznych Punktéw
Dostgpu  do Internetu, =zakup 1 wdrozenie platform
elektronicznych §wiadczacych e-ustugi na poziomie regionalnym
i lokalnym, zakup i wdrozenie systemow back-office, systeméw
bezpiecznego  $wiadczenia uslug  elektronicznych  oraz
stosowania podpisu elektronicznego, a takze tworzenie
Geograficznych Systemdéw Informacji Przestrzennej dla poziomu
regionalnego i lokalnego.

Celem szczegblowym jest zatem wykorzystanie
zaawansowanych technologii informacyjnych przez
mieszkancow wojewddztwa oraz wyréwnywanie dysproporcji
w dostegpie do Internetu oraz innych Technologii Informacyjnych
i Komunikacyjnych (ICT). Dziatania te przyczynia si¢ do
peiejszej informatyzacji regionu. Upowszechnig dostgp do
infrastruktury komunikacji i ustug elektronicznych. Tym samym
stworzone zostana warunki umozliwiajace wspotczesna
komunikacjg.

13

Komplementarnos$¢ z innymi
dziataniami i priorytetami

PO Innowacyjna Gospodarka:

Priorytet 7. Budowa i rozwdj spoteczenstwa informacyjnego.
Priorytet 8. Spoteczenstwo informacyjne — zwigkszanie
innowacyjnosci gospodarki.

PO Rozwdj Polski Wschodniej:

Os$ Priorytetowa 1. Nowoczesna gospodarka.
Os$ Priorytetowa 2. Infrastruktura spoteczenstwa
informacyjnego.

PO Kapital Ludzki:

Priorytet 1. Zatrudnienie i integracja spoteczna.
Priorytet 3. Wysoka jakos$¢ systemu o$wiaty.
Priorytet 4. Szkolnictwo wyzsze i nauka.
Priorytet 5. Dobre rzadzenie.

Priorytet 6. Rynek pracy otwarty dla wszystkich.

PO Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 13. Infrastruktura szkolnictwa wyzszego.

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa
Podlaskiego:

OS$ Priorytetowa I. Wzrost  innowacyjnosci 1  wspieranie
przedsigbiorczo$ci w regionie.

Of$ Priorytetowa VI. Rozwdj infrastruktury spoteczne;j.
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14

Przyktadowe rodzaje projektow

Budowa i rozbudowa infrastruktury dla warstwy
dystrybucyjnej tzw. ,,sredniej mili”.

Budowa regionalnych i lokalnych sieci
teleinformatycznych.

Tworzenie Publicznych Punktow Dostgpu do Internetu.
Tworzenie  Geograficznych ~ Systeméw  Informacji
Przestrzennej dla poziomu regionalnego i lokalnego.

Zakup i  wdrozenie systemow  back-office-owych
umozliwiajacych sprawny i bezpieczny dostgp do zasobow
danych i informacji publicznej.

Zakup i wdrozenie platform elektronicznych dla
zintegrowanego systemu wspomagania zarzadzania oraz
zintegrowanych, interaktywnych ushlig administracji
elektronicznej (e-administracja) na poziomie wojewodzkim,
powiatowym 1 gminnym zwigkszajacych zakres oraz
dostepnos¢ ustug §wiadczonych droga elektroniczna (front-
office).

Zakup i wdrozenie systemOw bezpiecznego $wiadczenia
ustug  elektronicznych  oraz ~ wdrozenie  podpisu
elektronicznego.

Zastosowanie technologii informacyjnych
i komunikacyjnych w ochronie zdrowia poprzez rozwdj
aplikacji telemedycznych (e-zdrowie), w tym m.in.
sprawozdawczo$¢ medyczna, sprawozdawczos¢ w zakresie
rozliczen finansowych, elektroniczna karta zdrowia,
e-recepty, a takze ustug informacyjnych, np.:
telekonsultacje, rejestracja przez Internet itp.

Zastosowanie nowoczesnych technologii informacyjnych w
edukacji  wspierajacych ~ wszelkie formy zdalnego
ksztalcenia i doskonalenia zawodowego (e-nauka) takie jak,
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10.

11.

12.

13.

14.

np.: specjalistyczne systemy dla niepetnosprawnych,

doskonalenie zawodowe dorostych, systemy wspierajace

edukacje trzeciego wieku oraz wspieranie edukacji szkolnej

i studiéw wyzszych.

Zastosowanie technologii informacyjnych

i komunikacyjnych w ochronie zdrowia i edukacji w celach

sprawnego zarzadzania.

Zastosowanie technologii informacyjnych

i komunikacyjnych ~w  e-bezpieczenstwie  poprzez

zastosowanie  aplikacji do  przesylu  informacji

o zagrozeniach, np.: monitoring wizyjny, struktury

antykryzysowe, powiadamianie stuzb.

Elektroniczne ushugi i tresci dla biznesu i obywateli —

elektroniczne platformy uslug, rozwdj zasobow cyfrowych,

w tym:

— budowa, wdrozenie i rozwdj platformy systemu
e-learning’owego,

— rozwdj regionalnych zasobow cyfrowych promujacych
zdrowie (w tym m.in. sie¢ szpitali, uzdrowisk,
$wiadczonych ustug),

— rozwdj zasobow cyfrowych m.in promujacych turystyke,
kulturg regionu, tj. cyfrowe =zasoby biblioteczne
i archiwalne, zasoby wirtualnych muzedw, systemy
informacji  turystycznej i kulturalnej oraz ustug
elektronicznych w zakresie kultury i turystyki (e-kultura,
e-turystyka), a takze cyfrowa mapa hydrograficzna,
transportowa, zarzadzania kryzysowego, obszarow
inwestycyjnych,

— stworzenie podstaw systemowych, organizacyjnych
i instytucjonalnych do wspierania rozwoju rynkow
elektronicznych  (platforma  e-biznes), tworzenie
wirtualnego inkubatora przedsigbiorczosci, ktorego
celem bedzie obstuga i wsparcie nowo powstajacych
wirtualnych przedsigbiorstw.

Tworzenie  aplikacji  oraz  ushug  elektronicznych

wspierajacych prace na odleglos¢ (telepraca) oraz e-biznes.

Budowa sieci jako niezbgdny element wyzej wymienionych

typéw projektow.

Istnieje mozliwos$¢ realizacji inwestycji w trybie zaprojektuj-
wybuduj.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji fund

uszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy 10 - Infrastruktura  telekomunikacyjna (w  tym  sieci
szerokopasmowe).

11 - Technologie informacyjne i komunikacyjne (dostep,
bezpieczenstwo, interoperacyjnosc, zapobieganie
zagrozeniom, badania innowacyjne, tresci cyfrowe, itp.).

13 - Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja,
e-edukacja, e-integracja itp.).

14 - Ustugi i aplikacje dla MSP (e-handel, ksztalcenie
i szkolenie, tworzenie sieci itp.).

b | Temat priorytetowy (dla | 13 - Ustugi i aplikacje dla obywateli (e-zdrowie, e-administracja,
interwencji cross-financing) e-edukacja, e-integracja itp.).
¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.
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Dziatalno$¢ gospodarcza

10 — Poczta i telekomunikacja.

17 — Administracja publiczna.

18 — Edukacja.

19 — Dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego.
22 — Inne niewyszczegblnione ustugi.

f

Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkow kwalifikowalnych w

ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkoéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zalacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu
(jesli dotyczy)

Szkolenia  jako element lub  uzupelnienie
inwestycyjnego.

projektu

18

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow 1. Jednostki samorzadu terytorialnego, zwiazki, porozumienia

i stowarzyszenia jst.

2. Jednostki organizacyjne jst posiadajace osobowos¢ prawna.

3. Jednostki organizacyjne, w tym spolki prawa handlowego
nie dzialajace w celu osiagnigcia zysku, w ktorych
udziatowcami sa jednostki publiczne wymienione w pkt 1.

4. Podmioty wykonujace ustugi uzyteczno$ci publicznej na
podstawie umowy zawartej z jst.

5. Podlaski Urzad Wojewodzki.

6. Terenowe jednostki administracji rzadowej 1 jednostki
podlegte.

7. Jednostki sektora finansow publicznych, w tym policja
i straz pozarna.

8. Organizacje pozarzadowe nie dziatajace w celu osiagnigcia
zysku, w tym stowarzyszenia, fundacje, koscioty.

9. Jednostki naukowe, badawczo-rozwojowe.

10. Szkoty wyzsze, podmioty prowadzace dziatalnos¢
w zakresie o$wiaty i edukacji.

11. Placowki medyczne dziatajace w publicznym systemie
ochrony zdrowia.

12. Instytucje kultury.

13. Porozumienia, stowarzyszenia i zwiazki podmiotdw
wymienionych w pkt 1-12 reprezentowane przez lidera.

b | Grupy docelowe (osoby, | Nie dotyczy
instytucje,  grupy  spoteczne
bezposrednio  korzystajace z

pomocy) (jesli dotyczy)

19

Tryl
ope

b przeprowadzania naboru i oceny
racji/projektéw

a

Tryb przeprowadzania naboru
wnioskow o dofinansowanie

Tryb indywidualny + procedura konkursowa

b

Tryb oceny  wnioskéw 0
dofinansowanie

e Podpisanie umowy wstgpnej w sprawie przygotowania do
realizacji projektu przez Wojewddztwo, w imieniu ktorego
dziala Zarzad Wojewddztwa lub podjgcie decyzji (w formie
uchwaty) Zarzadu Wojewodztwa w sprawie przygotowania
realizacji projektu.

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie Projektu przez
Wojewddztwo, w  imieniu  ktorego dziala Zarzad
Wojewddztwa lub podjecie decyzji (w formie uchwaty)
Zarzadu Wojewddztwa o dofinansowanie Projektu.
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Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez Komitet
Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 59 878 389 euro
ogblem
21 | Wkiad ze s$rodkow unijnych na |50 896 631 euro
dziatanie
22 | Wkiad ze $rodkow publicznych| 8981 758 euro
krajowych na dzialanie
23 | Przewidywana wielkos¢ $rodkow |0
prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udziat $rodkéw UE w | Projekty nie objete pomoca publiczng — max. 85% kosztow
wydatkach  kwalifikowalnych  na | kwalifikowalnych.

poziomie projektu (%)

Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
0 konkursie.

25

Minimalny wktad whasny
beneficjenta (%) (jesli dotyczy)

Projekty nie objete pomoca publiczng — min. 15% kosztow
kwalifikowalnych.

Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podleglta we wkiadzie wlasnym $rodki wilasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

1. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7
grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje w
zakresie: energetyki, infrastruktury  telekomunikacyjnej,
infrastruktury  sfery  badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego, w ramach regionalnych programéw
operacyjnych (Dz.U. Nr 214, poz. 1661).

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielenia pomocy na
szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U. Nr 185, poz.1318 z p6zn. zm.).

27

Dzien rozpoczgcia kwalifikowalnosci
wydatkow

01/01/2007r.

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007- 2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegotowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objetych pomoca publiczna - zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna / Maksymalna warto$¢
projektu (jesli dotyczy)

Max. 50 min euro

29

Minimalna / Maksymalna kwota
wsparcia (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

30

Forma ptatnos$ci

Zaliczka / refundacja

31

Wysokos$¢ udzialu cross-financingu
(%)

Max. 10% kosztéw kwalifikowalnych projektu
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Os Priorytetowa V. Rozwdj infrastruktury ochrony srodowiska

Wzrost konkurencyjno$ci regionu wywiera czesto negatywny wplyw na srodowisko
przyrodnicze, dlatego tez szczegdlnego znaczenia nabiera aspekt ochrony $rodowiska
1 wykorzystywania energii z odnawialnych zrodel, gdyz walory srodowiska przyrodniczego
stanowig istotny atut regionu. Ponad 30% powierzchni catego wojewodztwa stanowi spojny,
wielkoprzestrzenny, ekologiczny system obszarow chronionych, odgrywajacy istotna role
w systemach ekologicznych w skali kraju, jak i calej Europy.

W ramach Osi priorytetowej wspierane beda przedsigwzigcia przyczyniajace si¢ do
utrzymania istniejacego stanu Srodowiska oraz przeciwdziatania negatywnym skutkom
rozwoju gospodarczego, polegajace na:

— poprawie jakosci powietrza poprzez zmniejszenie ilosci zanieczyszczen,

— poprawie jako$ci wod powierzchniowych 1 podziemnych,

— minimalizowaniu ilo$ci wytwarzanych odpadéw oraz wprowadzaniu systemu ich
odzyskiwania i unieszkodliwiania,

— wzro$cie wykorzystania niekonwencjonalnych zrodet energii,

— poprawie stanu infrastruktury technicznej na obszarach stabiej rozwinigtych.

O$ priorytetowa wdrazana bedzie przez dwa Dzialania: rozwdj regionalnej
infrastruktury ochrony srodowiska i rozwoj lokalnej infrastruktury ochrony srodowiska.

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu V. Rozw¢j infrastruktury ochrony srodowiska

3 |Nazwa  Funduszu  finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet

4 | Instytucja Zarzadzajaca RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym

5 | Instytucja Pos$redniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)

6 |Instytucja Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II  stopnia)  (jesli

dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 |Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie ptatnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/

dokonywanie platnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)

11 | Numer i nazwa dziatania 5.1. Rozwoj regionalnej infrastruktury ochrony srodowiska
5.2. Rozwoj lokalnej infrastruktury ochrony §rodowiska
12 | Cel i uzasadnienie dziatania 7Z uwagi na znaczna roznorodno$¢ biologiczng $rodowiska

naturalnego wojewoddztwa podlaskiego, jego rolg ekologiczna,
konieczne sa przedsiewzigcia zmierzajace do zachowania lub
polepszenia obecnego stanu $rodowiska regionu. W zwiazku z
tym celem gldwnym Osi priorytetowej jest zachowanie
dziedzictwa $rodowiska naturalnego poprzez inwestycje
infrastrukturalne zmniejszajace negatywne skutki cywilizacji.
Cel ten zostanie osiagnigty dzigki poprawie jako$ci powietrza
poprzez zmniejszenie iloSci zanieczyszczen, poprawie jakosci
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wod powierzchniowych i podziemnych, minimalizowaniu ilosci
wytwarzanych odpadow oraz wprowadzeniu systemu ich
odzyskiwania i unieszkodliwiania, wzrostowi wykorzystania
niekonwencjonalnych ~ zrédet  energii, poprawie stanu
infrastruktury technicznej na obszarach stabiej rozwinigtych.

O$ wdrazana jest przez dwa Dziatania: Dziatanie 5.1. Rozwdj
regionalnej infrastruktury ochrony $rodowiska i Dzialanie 5.2.
Rozwdj lokalnej infrastruktury ochrony §rodowiska.

W ramach regionalnej infrastruktury ochrony $rodowiska
wsparcie otrzymaja projekty na obszarach nie objgtych

interwencja PROW.
Priorytetowo  traktowane  bgda  inwestycje  dotyczace
kompleksowego  zagospodarowania odpadéw wraz z

instalacjami do termicznego przeksztalcania odpadow z
odzyskiem energii przewidziane w Planie Gospodarki Odpadami
dla Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2009-2012 (instalacje i
systemy obslugujace maksymalnie 150 tys. mieszkancow i na
obszarach nie objetych PROW).

W ramach Priorytetu nie przewiduje si¢ wsparcia przedsigwzigé
zwiazanych z usuwaniem azbestu.

Kolejnym priorytetowym obszarem jest rozwoj gospodarki
wodno-sciekowej ze szczegdlnym uwzglednieniem obszarow
chronionych i zabezpieczenia sanitarnego stref zasobowych
komunalnych uje¢ wody. Dziatania skierowane beda przede
wszystkim na rozbudowg sieci kanalizacyjnej, szczegdlnie tam,
gdzie istnieje niewystarczajace wykorzystywanie funkcjonujacej
infrastruktury oczyszczania $ciekow. Wsparcie uzyskaja
inwestycje zwigzane z remontem, rozbudowa, budowa
oczyszczalni §ciekow w aglomeracjach nie wigkszych niz 15 tys.
RLM. Wsparcie w RPOWP moze dotyczy¢ tylko aglomeracji
uwzglednionych w KPOSK.

Przedsigwzigcia z zakresu budowy nowych linii wodociagowych
realizowane beda w potaczeniu z budowa systeméw kanalizacji
zbiorczej (w sytuacji gdy na danym obszarze nie ma systeméw
sieci kanalizacyjnych).

W ramach poprawy jakoSci powietrza finansowane beda
przedsigwzigcia  eliminujace  lub  ograniczajace  ilo$¢
wprowadzanych do powietrza substancji zanieczyszczajacych,
projekty  dotyczace budowy i przebudowy systemow
cieplowniczych wraz z modernizacja istniejacych linii
dystrybucji  ciepta oraz  termomodernizacja  obiektow
uzytecznos$ci publiczne;.

Ponadto  wsparcie  otrzymaja  projekty = zwigzane @z
wykorzystaniem odnawialnych zrodet energii wraz z budowa
sieci energetycznej dla celéw dystrybucji uzyskanej energii ze
zrddet odnawialnych do istniejacej sieci energetycznej.

W ramach Programu nie przewiduje si¢ wsparcia przedsigwzigc
zwiazanych z bezpieczenstwem energetycznym .

W ramach wsparcia ochrony przyrody i likwidacji zagrozen
ekologicznych wsparcie uzyskaja projekty dotyczace
zachowania bioréznorodnosci gatunkowe;j, edukacji
ekologicznej, tworzenia systeméw monitorowania srodowiska,
zakupu wyposazenia dla stuzb likwidujacych skutki zagrozen
naturalnych i awarii.

W ramach lokalnej infrastruktury ochrony $rodowiska wsparcie
otrzymaja projekty na obszarach objgtych interwencja PROW.
Dodatkowo wsparcie otrzymaja projekty dotyczace likwidacji
»dzikich”  wysypisk $mieci. W  przypadku projektow
zlokalizowanych na obszarach objgtych interwencja PROW
pomoc moze by¢ udzielona wtedy, gdy beneficjent nie moze juz
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skorzystac ze wsparcia z PROW.

Ponadto w przypadku projektéw z zakresu gospodarki wodno-
sciekowej, gospodarki odpadami (tylko projekty w zakresie
zbioru, segregacji i wywozu odpadéw) i energii odnawialnej na
obszarach objetych interwencja PROW mozliwa jest realizacja
inwestycji ponizej maksymalnej kwoty, tylko w przypadku gdy
jst nie moze juz korzysta¢ ze wsparcia z PROW (np. gdy z
PROW otrzymala wsparcie na projekt w 85% wyczerpujacy
maksymalny prég dofinansowania z PROW, a Kkolejne
przedsigwzigcie ma warto§¢ przekraczajaca pozostata kwote
mozliwa do wykorzystania w PROW).

13

Komplementarnosc¢ z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Infrastruktura i Srodowisko:

Priorytet 1. Gospodarka wodno-$ciekowa.

Priorytet 2. Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni
ziemi.

Priorytet 3. Zarzadzanie zasobami i przeciwdziatanie
zagrozeniom $rodowiska.

Priorytet 5. Ochrona przyrody i ksztaltowanie postaw
ekologicznych.

Priorytet 9. Infrastruktura energetyczna przyjazna $rodowisku.

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich:

Os$ 1. Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i lesnego.

Os$ 2. Poprawa $rodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich.

Os 3. Jako$¢ zycia na obszarach wiejskich i zréznicowanie
gospodarki wiejskiej.

O5$ 4. Leader.

PO Zréwnowazony Rozwdj Sektora Rybolowstwa i
Przybrzeznych Obszaréw Rybackich:

Priorytet 2. Akwakultura,  rybotéwstwo  $rodladowe,
przetwarstwo i rynek rybny.

Priorytet 4. Zréwnowazony rozwoj obszarow zaleznych od
rybactwa.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

I. Poprawa jakoSci powietrza

1. Budowa, przebudowa, remont systemoéw cieptowniczych i
ich wyposazenie w instalacje ograniczajace emisje
zanieczyszczen pytowych i gazowych do powietrza.

2. Montaz instalacji ograniczajacych emisje zanieczyszczen
pytowych i gazowych do powietrza.

3. Przeksztalcenie istniejacych systemow ogrzewania w
systemy bardziej przyjazne dla srodowiska, w szczegolnosci
ograniczenie ,,niskiej emisji”.

4. Modernizacja istniejacych linii  dystrybucji  ciepta
uzytkowego poprzez stosowanie energooszczednych
technologii i rozwiazan.

5. Termomodernizacja obiektow uzytecznos$ci publicznej
(koscioly, placowki kultury, szkoty wyzsze, podmioty
tworzace system o$wiaty w my$l ustawy o systemie
oSwiaty, domy pomocy spotecznej, zaktady opieki
zdrowotnej $§wiadczace ustugi medyczne w publicznym
systemie ochrony zdrowia) wraz z mozliwo$cia wymiany
wyposazenia  tych  obiektéw na  energooszczedne
(potwierdzona audytem energetycznym).

Nie przewiduje si¢ wsparcia termomodernizacji budynkow

stanowigcych siedzibeg administracji publicznej i

termomodernizacji budynkéw, ktoérych uzytkownikiem lub

wilascicielem  jest spotka, w  ktorej wigkszoSciowym
udzialowcem jest jednostka administracji publicznej lub
jednostka organizacyjna administracji publicznej.
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Istnieje mozliwo$¢ realizacji inwestycji w trybie zaprojektuj-

wybuduj.

11. Gospodarka wodno-§ciekowa

1. Budowa, przebudowa, rozbudowa, remont oczyszczalni
sciekow.

2. Budowa, przebudowa, rozbudowa, remont sieci
kanalizacyjnych.

3. Budowa, przebudowa, rozbudowa, remont -elementéw
systemOw zaopatrzenia w wodg (facznie z budowa systemu
sieci kanalizacyjnych w przypadku ich braku na danym
obszarze).

4. Budowa, przebudowa, rozbudowa, remont sieci
wodociggowych (facznie z budowa systemu  sieCi
kanalizacyjnych w przypadku ich braku na danym
obszarze).

5. Budowa, przebudowa, rozbudowa, remont wujeé i stacji
uzdatniania wody.

6. Budowa, przebudowa, remont zbiornikow umozliwiajacych
pozyskanie wody pitnej.

7. Zakup, remont urzadzen do oczyszczania, gromadzenia,
odprowadzania i przesylania $ciekow, uzdatniania wody,
urzadzen regulujacych ci$nienie wody.

Istnieje mozliwo$¢ realizacji inwestycji w trybie zaprojektuj-

wybuduj.

I11. Gospodarka odpadami

1. Tworzenie kompleksowych systeméw gospodarowania
odpadami  (np.: budowa miedzygminnych sortowni,
kompostowni, obiektow koncowej utylizacji odpadow:
zakladéw mechaniczno-biologicznych, spalarni, wysypisk
jako najmniej preferowanych).

2. Budowa punktow selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych, niebezpiecznych, sktadowisk jako elementu
zaktadu zagospodarowania odpadow, instalacji
umozliwiajacych przygotowanie odpadéw do odzysku,
recyklingu,  instalacji do termicznego przeksztatcania
odpadow z odzyskiem energii.

3. Uzupelnianie istniejacych systemoéw gospodarki odpadami o
wszystkie konieczne elementy dla  osiagnigcia
kompleksowosci.

4. Dostosowanie istniejacych skladowisk odpadéw do
obowiazujacych przepisow.

5. Budowa, przebudowa spalarni odpadéw niebezpiecznych, w
tym odpaddw poszpitalnych.

6. Budowa, rekultywacja, likwidacja sktadowisk odpadow, w
tym odpaddw niebezpiecznych.

7. Zakup urzadzen, instalacji i wyposazenia do segregacji
odpadow.

8. Budowa, przebudowa miejsc utylizacji opakowan i
nieuzytych srodkéw ochrony roslin.

9. Likwidacja dzikich wysypisk $mieci.

Istnieje mozliwo$¢ realizacji inwestycji w trybie zaprojektuj-
wybuduj.

1V. Wykorzystywanie odnawialnych Zrodel energii
1. Zakup urzadzen do produkcji, przetwarzania,
magazynowania i przesylu energii ze zrodet odnawialnych
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ok

7.

(energia wiatrowa, wodna, kolektory stoneczne, pompy
ciepta, ogniwa fotowoltaiczne, ogniwa paliwowe, energia
uzyskiwana z  wykorzystaniem biomasy i inne) oraz
budowa 1 przebudowa niezbednej infrastruktury
umozliwiajacej funkcjonowanie tych urzadzen.

Zakup nowoczesnych technologii, projektéw technicznych
oraz know how w zakresie wykorzystywania odnawialnych
zrodet energii.

Budowa, zwigkszenie mocy jednostek wytwarzania energii
elektrycznej i cieplnej, w tym jednostek wytwarzajacych
energi¢ w skojarzeniu wykorzystujacych odnawialne zrodia
energii.

Budowa sieci energetycznej oraz pozostalej infrastruktury
przesytowej dla celow dystrybucji uzyskanej energii
elektrycznej, cieplnej uzyskanych z odnawialnych zZrodet
energii do istnicjacej sieci energetycznej i cieptowniczej.
Budowa infrastruktury przesylowej stuzacej do dostarczania
no$nikow energii odnawialnej do urzadzen wytwarzajacych
energie¢ w oparciu o odnawialne zrodta energii.

Istnieje mozliwo$¢ realizacji inwestycji w trybie zaprojektuj-
wybuduj.

V. Ochrona przyrody
1.

Projekty zapobiegajace wyginieciu zagrozonych gatunkow,
majace na celu zachowanie bior6znorodnosci gatunkowej,
zachowanie réznorodnos$ci ekosystemoéw i krajobrazéw, z
zakresu ochrony siedlisk przyrodniczych (ekosysteméw).
Zapewnienie drozno$ci korytarzy ekologicznych.

Budowa, przebudowa, doposazenie infrastruktury osrodkéw
edukacji ekologicznej, w tym infrastruktury stuzacej
promocji obszaréw Natura 2000.

Tworzenie systemOw monitorowania srodowiska.

Zakup specjalistycznego sprzgtu do akcji ratowniczych,
usuwania skutkow zagrozen naturalnych i powaznych
awarii.

Tworzenie i modernizacja baz danych do gromadzenia i
przetwarzania informacji o srodowisku.

Ksztaltowanie postaw ekologicznych, edukacja ekologiczna.

Istnieje mozliwo$¢ realizacji inwestycji w trybie zaprojektuj-
wybuduj.

15 | Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
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Temat priorytetowy

39 — Energia odnawialna: wiatrowa.

40 — Energia odnawialna: stoneczna.

41 - Energia odnawialna: z biomasy.

42 —Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i
pozostale.

43 — Efektywnos¢  energetyczna,  produkcja  skojarzona
(kogeneracja), zarzadzanie energia.

44 — Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi.

45 — Gospodarka i zaopatrzenie w wodg pitna.

46 — Oczyszczanie Scickow.

47 — Jakos¢ powietrza.

48 — Zintegrowany  system zapobiegania i kontroli
zanieczyszczen.

51 — Promowanie bioréznorodnosci i ochrony przyrody (w tym
NATURA 2000).

53 — Zapobieganie zagrozeniom (W tym opracowanie i wdrazanie
planow 1 instrumentéw zapobiegania i zarzadzania
zagrozeniami naturalnymi i technologicznymi).

54 —Inne dzialania na rzecz ochrony §rodowiska i zapobiegania
zagrozeniom.

Temat priorytetowy
interwencji cross-financing)

(dla

39 — Energia odnawialna: wiatrowa.

40 — Energia odnawialna: stoneczna.

41 — Energia odnawialna: z biomasy.

42 —Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i
pozostate.

44 — Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi.

51 — Promowanie bior6znorodnosci i ochrony przyrody (w tym
NATURA 2000).

54 — Inne dziatania na rzecz ochrony srodowiska i zapobiegania
zagrozeniom.

Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

Dziatalno$¢ gospodarcza

08 — Wytwarzanie i dystrybucja energii elektrycznej, gazu i
ciepta.

09 — Pohor, uzdatnianie i rozprowadzanie wody.

17 - Administracja publiczna

21 — Dzialalno$¢ zwigzana ze Srodowiskiem naturalnym.

22 — Inne niewyszczegolnione ustugi.

f

Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zalacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu
(jesli dotyczy)

Szkolenia  jako element lub  uzupelienie  projektu
inwestycyjnego.
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18 |a | Typ beneficjentow 1. Jednostki samorzadu terytorialnego, ich  zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

2. Jednostki organizacyjne jst posiadajace osobowos¢ prawna.

3. Podmioty swiadczace ustugi z zakresu ochrony $rodowiska i
gospodarki wodnej w ramach realizacji obowiazkow
wlasnych gmin.

4. Podmioty wykonujace ushugi publiczne, w ktorych
wigkszo$¢ udziatow lub akcji posiada gmina, powiat lub
wojewddztwo.

5. Podmioty wykonujace ustugi publiczne na podstawie
umowy zawartej z jst na $wiadczenie ustug z zakresu
ochrony $rodowiska.

6. Spotki prawa handlowego nie dzialajace w celu osiagnigcia
zysku lub przeznaczajace zyski na cele statutowe, w ktorych
wigkszo$¢ udziatow lub akcji posiadaja jst lub ich zwiazki,
porozumienia, stowarzyszenia.

7. Spotki wodne.

8. Administracja rzadowa szczebla terytorialnego.

9. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska.

10. Straz Pozarna.

11. PGL Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne.

12. Parki narodowe i krajobrazowe, nadle$nictwa.

13. Podmioty sprawujace nadzér lub zarzadzajace ochrona
obszaréw chronionych.

14. Jednostki sektora finanséw publicznych  posiadajace
osobowos$¢ prawna (nie wymienione wyzej).

15. Organizacje pozarzadowe nie dziatajace w celu osiagnigcia
zysku, w tym fundacje, stowarzyszenia, koscioty.

16. Jednostki i instytucje naukowe.

17. Placowki kultury, szkoly wyzsze, podmioty tworzace
system o$wiaty w mys$l ustawy o systemie oswiaty, domy
pomocy spotecznej, zaktady opieki zdrowotnej $wiadczace
ustugi medyczne w publicznym systemie ochrony zdrowia.

18. Podmioty dziatajace na podstawie Ustawy o partnerstwie
publiczno-prywatnym z dnia 28 lipca 2005r. (Dz.U. nr 169,
poz. 1420).

19. Porozumienia podmiotow wymienionych wyzej
reprezentowane przez Lidera.

20. Mikroprzedsigbiorcy, mali i $redni przedsigbiorcy (w
przypadku projektéw z  zakresu  wykorzystywania
odnawialnych zrodet energii)

b | Grupy docelowe (osoby, | Grupy spoteczne korzystajace z akcji  szkoleniowych,
instytucje, grupy  spoteczne | promocyjnych i informacyjnych ws$rdéd mieszkancéw objetych
bezposrednio  korzystajace  z | projektem inwestycyjnym zwiazanym, np.: z selektywna zbiorka
pomocy) (jesli dotyczy) odpadow, z racjonalizacja wykorzystania energii czy edukacja

ekologiczna spoteczenstwa.

19 | Tryb przeprowadzania naboru i oceny

operacji/projektow

a

Tryb przeprowadzania naboru
whnioskéw o dofinansowanie

Procedura konkursowa (konkursy zamkniete)
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b |Tryb oceny wnioskbw o

dofinansowanie

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno - techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybor projektow przez Zarzad Wojewoddztwa w formie
uchwaty.

e Podpisanie = umowy o  dofinansowanie = pomigdzy
beneficjentem a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu
ktérego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pelniacy
rol¢ Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez Komitet
Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | Dzialanie 5.1. Rozwdj regionalnej infrastruktury ochrony
ogbtem srodowiska -39 108 073 euro
Dzialanie 5.2. Rozwoj lokalnej infrastruktury ochrony
srodowiska - 39 108 073 euro
21 | Wkiad =ze s$rodkow unijnych na | Dzialanie 5.1. Rozwdj regionalnej infrastruktury ochrony
dziatanie srodowiska - 31 810 394 euro
Dzialanie 5.2. Rozwoj lokalnej infrastruktury ochrony
srodowiska - 31 810 394 euro
22 |Wkiad ze $rodkéw publicznych | Dzialanie 5.1. Rozwdj regionalnej infrastruktury ochrony
krajowych na dzialanie srodowiska -7 297 679 euro
Dzialanie 5.2. Rozwdj lokalnej infrastruktury ochrony
srodowiska -7 297 679 euro
23 | Przewidywana  wielkos¢  $rodkow |0

prywatnych na dziatanie

24

Maksymalny udziat srodkow UE w
wydatkach ~ kwalifikowalnych  na
poziomie projektu (%)

Projekty nie objgte pomoca publiczng - max. 85 % kosztow
kwalifikowalnych.

Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi w
tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu o
konkursie.

25

Minimalny wktad wlasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

Projekty nie objete pomoca publiczng - min. 15 % kosztow
kwalifikowalnych.

Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego
Iub jednostka podleglta we wkiadzie wlasnym $rodki wilasne
stanowi¢ majg min. 5%.

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

1. Brak pomocy publicznej dla JST, ich zwiazkéw i
podmiotow  $wiadczacych  ustugi  wodno-$ciekowe,
kanalizacyjne oraz zwiazane z gospodarka odpadami
komunalnymi, w ramach obowiazkow wilasnych gmin
(monopol naturalny).

2. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 11
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielania regionalnej
pomocy inwestycyjnej w ramach regionalnych programow
operacyjnych (Dz.U. Nr 193, poz. 1399 z pozn. zm.).

3. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2
pazdziernika 2007r. w sprawie udzielenia pomocy na
szkolenia w ramach regionalnych programéw operacyjnych
(Dz.U. Nr 185, p0z.1318 z pozn. zm.)

4. Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 7
grudnia 2009 r. w sprawie udzielania pomocy na inwestycje
w zakresie: energetyki, infrastruktury telekomunikacyjnej,
infrastruktury  sfery badawczo-rozwojowej, lecznictwa
uzdrowiskowego w ramach regionalnych programow
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operacyjnych (Dz.U. Nr 214 poz. 1661).

27

Dzien rozpoczecia kwalifikowalno$ci
wydatkéw

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zalacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objetych pomoca publiczna — zgodnie z
obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna / Maksymalna warto$¢

Dzialanie 5.1. Rozwoj regionalnej infrastruktury ochrony

projektu (jesli dotyczy) srodowiska:
zgodnie z zapisami dokumentu ,,Linia demarkacyjna”
Dzialanie 5.2. Rozwo¢j lokalnej infrastruktury ochrony
srodowiska:
zgodnie z zapisami dokumentu ,,Linia demarkacyjna”
29 | Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy

wsparcia (jesli dotyczy)

30

Forma ptlatnosci

zaliczka /refundacja

31

Wysoko$¢ udzialu
(%)

cross-financingu

Max. 10% kosztow kwalifikowalnych projektu
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Os Priorytetowa VI. Rozwoj infrastruktury spolecznej

Infrastruktura sfery spolecznej jest w wojewodztwie podlaskim stosunkowo dobrze
rozwinigta na poziomie ponadlokalnym, jednakze jej jakos$¢ jest niezadowalajaca. Natomiast
podstawowym problemem spotecznos$ci lokalnych pozostaje zarowno jako$¢ ustug jak
i utrudniony do nich dostep.

Silny potencjat spoteczny wojewodztwa ksztaltowany bedzie przez odpowiedni poziom
infrastruktury  spotecznej 1  dostgpnosci do niej w  zakresie  szkolnictwa
(w szczegblno$ci wyzszego tworzacego baze edukacyjno-badawcza wzmacniajaca rozwoj
istniejacych i potencjalnych klastréw), opieki zdrowotnej i kultury.

W ramach Osi priorytetowej wparcie uzyskaja przedsigwzigcia przyczyniajace si¢ do:

wzmocnienia funkcji instytucji i placéwek edukacyjnych oraz przygotowania ich do
petnienia kluczowej roli w procesie tworzenia konkurencyjnej gospodarki regionalnej,
podwyzszenia poziomu wyksztatcenia mieszkancow,
poprawy infrastruktury medycznej,
poprawy dostepnosci 1 jakosci ustug z zakresu opieki zdrowotne;j
zachowania dziedzictwa kulturowego i wzmocnienia tozsamosci kulturowej regionu.
O$ priorytetowa majaca na celu poprawe jakosci infrastruktury spolecznej wdrazana
bedzie przez trzy Dzialania zwigzane z infrastruktura z zakresu edukacji, opieki zdrowotnej
oraz kultury i ochrony dziedzictwa historycznego i kulturowego. Dzialania te maja
przyczyni¢ si¢ takze do rownomiernego rozwoju spolecznego, a posrednio do podniesienia
atrakcyjnosci inwestycyjnej regionu.

Dzialanie 6.1. Rozwoj infrastruktury z zakresu edukacji

Nazwa programu operacyjnego

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013

2 | Numer i nazwa priorytetu VI. Rozw6j infrastruktury spolecznej
3 |Nazwa  Funduszu  finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania

Regionalnym Programem Operacyjnym

5 | Instytucja Posredniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji

Certyfikujacej

Instytucja posredniczaca w certyfikacji
(jesli dotyczy)

Wojewoda Podlaski

beneficjentow (jesli dotyczy)

9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie platnosci
dokonywanych przez KE

10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie platno$ci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego

11 | Numer i nazwa dzialania 6.1. Rozwoj infrastruktury z zakresu edukacji
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Nadrzgdnym celem Dziatania jest stworzenie warunkow
koniecznych do  rozwoju  spoleczenstwa o  wysokich

kwalifikacjach zawodowych.  Wiaze si¢ to ze wzrostem
dostgpnosci 1 poprawa warunkow ksztalcenia na poziomie
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wyzszym, wzrostem dostgpnosci i poprawa warunkow
ksztalcenia na poziomie przedszkolnym, podstawowym,
gimnazjalnym i ponadpodstawowym oraz wzrostem dostgpnosci
i poprawa warunkoéw ksztalcenia ustawicznego. Realizacja
Dziatania przyczyni si¢ do wzmocnienia roli edukacji
wszystkich szczebli w regionie. Pozwoli na wzmocnienie funkcji
instytucji i placowek edukacyjnych oraz przygotowanie ich do
petnienia kluczowej roli w procesie tworzenia konkurencyjnej
gospodarki regionalnej jak i wzrostu poziomu wyksztatcenia
mieszkancow.

W ramach Dziatania mozliwa jest budowa, rozbudowa, remont
przedszkoli,  szkét  podstawowych,  gimnazjow,  szkot
ponadgimnazjalnych, szkdét wyzszych, placowek ksztalcenia
ustawicznego oraz zaplecza socjalno-bytowego dla ucznidw,
studentow, nauczycieli i wykladowcow, a takze wyposazenie
wyzej wymienionych obiektéw w sprzet i pomoce ulatwiajace
i przyspieszajace proces ksztalcenia. Realizowane w ramach
Dziatania inwestycje przyczynia si¢ do rozwoju szkolnictwa na
wszystkich szczeblach oraz poprawia jako$¢ bazy edukacyjnej
1 ksztalcenia.

Rozwdj ksztalcenia ustawicznego pozwala na doskonalenie
wiedzy 1 umiejgtnosci przez cale Zzycie, umozliwia
przystosowywanie si¢ do zmiennego rynku pracy i zapobiega
bezrobociu.

Rozw¢j szkolnictwa wyzszego jest jednym z czynnikow
decydujacych o wzroscie i poprawie konkurencyjnosci regionu,
warunkiem rozwoju spoleczenstwa i gospodarki.

Rozwdj szkolnictwa na nizszym poziomie ma znaczenie dla
poprawy szans edukacyjnych oraz wplywa na mozliwo$é
kontynuacji nauki na wyzszym poziomie.

W zakresie wsparcia edukacji przedszkolnej preferowane beda
projekty dotyczace wykorzystania istniejacych obiektow po
likwidowanych szkotach podstawowych na obszarach wiejskich,
prowadzace do ich adaptacji na cele przedszkolne.

W zakresie wsparcia szkot podstawowych, gimnazjalnych
i ponadgimnazjalnych preferowane bgda projekty dotyczace
remontdw i wyposazenia istniejacych placowek edukacyjnych
oraz budowy obiektow okotoedukacyjnych (sale gimnastyczne,
baseny przyszkolne, stotlowki, boiska, bursy i internaty).

W zakresie szkolnictwa wyzszego preferowane bgda projekty
tworzace baz¢ edukacyjno-badawcza wspomagajaca 10zwoj
klastrow.

13

Komplementarnos¢ Z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Kapital Ludzki:

Priorytet 3. Wysoka jako$¢ systemu o$wiaty.

Priorytet 4. Szkolnictwo wyzsze i nauka.

Priorytet 9. Rozwoj wyksztatcenia i kompetencji w regionach.

PO Rozwdj Polski Wschodniej:
Os$ Priorytetowa 1. Nowoczesna gospodarka.

PO Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 13. Infrastruktura szkolnictwa wyzszego.

PO Innowacyjna Gospodarka:
Priorytet 1. Badania i rozw0j nowoczesnych technologii.
Priorytet 2. Infrastruktura B+R.

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich:
O5$ 4. Leader.
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Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego:
Of$ Priorytetowa I. Wzrost  innowacyjnosci i wspieranie
przedsigbiorczoSci w regionie.

Os Priorytetowa IV. Spoteczenstwo informacyjne.

Of$ Priorytetowa V. Rozw¢j infrastruktury ochrony srodowiska.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

I. Projekty dotyczace szKolnictwa wyzszego, za wyjatkiem

projektéw, ktore znajduja si¢ na liScie indykatywnej zalaczonej

do PO Infrastruktura i Srodowisko, PO Rozwd6j Polski

Wschodniej .

1. Budowa (rozbudowa, nadbudowa, odbudowa), przebudowa,
remont obiektéw dydaktycznych, w tym laboratoriow
dydaktycznych,  pracowni  komputerowych, bibliotek
w szkotach wyzszych, obiektow stuzacych prowadzeniu
dziatalnosci naukowej 1 badawczej (termomodernizacja
mozliwa tylko jako element szerszego projektu).

2. Budowa (rozbudowa, nadbudowa, odbudowa), przebudowa,
obiektdw infrastruktury bazy socjalnej szkét wyzszych: np.
akademiki, stotowki.

3. Przebudowa, remont, adaptacja budynkéw na cele
dydaktyczne.

4. Dostosowanie obiektow do potrzeb 0sob niepetnosprawnych
jako jeden z elementdw projektu.

5. Zagospodarowanie otoczenia obiektow wytacznie jako jeden
z elementow realizacji projektow wymienionych w pkt 1- 4
nie przekraczajace 20% kosztow kwalifikowalnych projektu.

6. Wyposazenie obiektow wymienionych w pkt 1 1 3
w urzadzenia dydaktyczne, pomoce naukowe §cisle zwiazane
z celem edukacyjnym, naukowo-badawczym.

7. Informatyzacja tylko dla celéw dydaktycznych, naukowo-
badawczych.

II. Projekty dotyczace przedszkoli, szkél podstawowych,
gimnazjow, szkél  ponadgimnazjalnych, pozostalych
podmiotéw tworzacych system o$wiaty w mysl ustawy o
systemie oSwiaty:

1. Budowa (rozbudowa, nadbudowa, odbudowa), przebudowa,
remont obiektéw dydaktycznych, w tym  przedszkoli,
obiektéw szkolnych, laboratoriow dydaktycznych, sal do
praktycznej nauki zawodu w szkotach ponadgimnazjalnych,
innych podmiotach tworzacych system o$wiaty w mys$l
Ustawy o systemie o$wiaty 1 ich wyposazenie $cisle
zwigzane z celem edukacyjnym (termomodernizacja
mozliwa tylko jako element szerszego projektu).

2. Budowa (rozbudowa, nadbudowa, odbudowa), przebudowa,
remont bibliotek przyszkolnych i ich wyposazenie.

3. Budowa (rozbudowa, nadbudowa, odbudowa), przebudowa,
remont obiektéw infrastruktury bazy socjalnej np. burs,
internatow, stotowek.

4. Budowa (rozbudowa, nadbudowa, odbudowa), przebudowa,
remont szkolnych  obiektdw  sportowych, np. sal
gimnastycznych, hal, boisk sportowych, basenow
przyszkolnych iich wyposazenie.

5. Przebudowa, remont, adaptacja budynkéw na cele
dydaktyczne i ich wyposazenie $ci§le zwiazane z celem
edukacyjnym.

6. Dostosowanie obiektow do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych
jako jeden z elementéw projektu.

7. Zagospodarowanie otoczenia obiektow wylacznie
w przypadku realizacji projektow wymienionych w pkt. 1-6
nie przekraczajace 20% kosztow kwalifikowalnych projektu.
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| 8. Informatyzacja tylko dla celéw dydaktycznych.

15

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych

a | Temat priorytetowy

75 — Infrastruktura systemu o$wiaty.
77 — Infrastruktura opiekunczo-wychowawcza.
79 — Pozostata infrastruktura spoteczna.

b | Temat priorytetowy
interwencji cross-financing)

(dla

Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

d | Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dziatalno$¢ gospodarcza

18 — Edukacja.
17 — Administracja publiczna.
22 — Inne niewyszczegblnione ustugi.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16

Lista wydatkow kwalifikowalnych w

ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow w
ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik nr 6
do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu

(jesli dotyczy)

Nie dotyczy

18

Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

Beneficjenci projektéw dotyczacych szkolnictwa wyzszego:

1. Jednostki samorzadu terytorialnego, ich  zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

2. Publiczne i niepubliczne szkoty wyzsze dziatajace zgodnie
z Ustawa z dnia 27 lipca 2005r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz.U. z 2005r. Nr 164, poz. 1365 z p6zn. zm.).

3. Jednostki naukowe, organizacyjne Polskiej Akademii Nauk
prowadzace dziatalno$¢ edukacyjna

4. Inne panstwowe lub samorzadowe jednostki sektora
finanséw publicznych, ktérych ustawowym lub statutowym
zadaniem jest pelnienie zadan publicznych w zakresie
edukacji wyzszej.

5. Porozumienia wyzej wymienionych podmiotéw reprezento-.
wanych przez Lidera.

Beneficjenci projektéw dotyczacych edukacji przedszkolnej,
szkél podstawowych, gimnazjéw, szkél ponadgimnazjalnych,
pozostalych podmiotéw tworzacych system of§wiaty w mysl
ustawy o systemie o§wiaty:

1. Jednostki samorzadu terytorialnego,
stowarzyszenia i porozumienia.

2. Osoby prawne i fizyczne bedace organami prowadzacymi
szkoty lub placowki w $wietle przepisow Ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991r. o systemie oswiaty (Dz.U z 2004r. Nr. 256
poz. 2572 z p6zh. zm).

3. Podmioty wchodzace w sktad systemu oswiaty w mysl
przepiséw Ustawy o systemie oswiaty.

4. Inne panstwowe lub samorzadowe jednostki sektora
finanséw publicznych, ktérych ustawowym lub statutowym
zadaniem jest pelnienie zadan publicznych zakresie
edukacji.

5. Organizacje pozarzadowe nie dziatajace w celu osiagnigcia

ich  zwiazki,

docelowe
grupy

b | Grupy
instytucje,

(osoby,
spoteczne

zysku,  prowadzace statutowa dziatalnos¢ w zakresie
oswiaty, wychowania i sportu.

6. Porozumienia Wyzej wymienionych podmiotéw
reprezentowanych przez Lidera.

Nie dotyczy
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bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)
19 [ Tryb przeprowadzania naboru
i oceny operacji/projektéw
a | Tryb przeprowadzania naboru | Procedura konkursowa (konkursy zamknigte)
wnioskéw o dofinansowanie
b |Tryb  oceny  wnioskdw o | Procedura konkursowa
dofinansowanie e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

o Wybdr projektow przez Zarzad Wojewddztwa w formie
uchwaty.

e Podpisanie umowy o dofinansowanie pomigdzy beneficjentem
a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu ktérego dziata Zarzad
Wojewddztwa  Podlaskiego  pelniacy role  Instytucji
Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.

Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez Komitet

Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 29 241 421 euro

ogbdlem

21 | Wktad ze $rodkéw unijnych na |20 000 000 euro

dzialanie

22 | Wkiad ze s$rodkéw  publicznych | 9 241 421 euro

krajowych na dziatanie
23 | Przewidywana  wielkos¢  $srodkow | 0
prywatnych na dziatanie

24 | Maksymalny udziat $rodkow UE w | Projekty nie obj¢te pomoca publiczng - max. 85% kosztow
wydatkach  kwalifikowalnych ~ na | kwalifikowalnych.
poziomie projektu (%) Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi

w tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu

0 konkursie.

25 | Minimalny wktad wiasny beneficjenta | Projekty nie objete pomoca publiczna - min. 15 % kosztow

(%) (jesli dotyczy) kwalifikowalnych.

Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego

lub jednostka podlegta we wkladzie wlasnym $rodki wtasne

stanowi¢ majg min. 5%.

26 | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Co do zasady pomoc publiczna nie wystapi. Jesli jednak tak sig¢
stanie, zostang do niej zastosowane obowiazujace zasady
pomocowe.

27 | Dzieh rozpoczecia kwalifikowalnosci | 01/01/2007r.

wydatkéw Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow w

ramach RPOWP na lata 2007-2013”’stanowiacymi zatacznik nr 6

do Szczegotowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objetych pomoca publiczna — zgodnie

z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28 | Minimalna / Maksymalna warto$¢ | Min./Max. - bez ograniczen

projektu (jesli dotyczy)
29 [Minimalna / Maksymalna kwota | Max. — 12 min zt dla szkét wyzszych.
wsparcia (jesli dotyczy) Wyjatek:  Projekty  kluczowe  Regionalnego  Programu

Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego.

30 | Forma ptatnosci zaliczka /refundacja
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31

Wysokoé¢ udziatu cross-financingu

(%)

Nie dotyczy

Dzialanie 6.2. Rozwoj infrastruktury z zakresu opieki zdrowotnej

beneficjentow (jesli dotyczy)

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
Numer i nazwa priorytetu VI. Rozwdj infrastruktury spolecznej
Nazwa  Funduszu  finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca RPO Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Pos$redniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie ptatnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finanséw/
dokonywanie pfatnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego

11

Numer i nazwa dziatania

6.2. Rozwoj infrastruktury z zakresu opieki zdrowotnej

12

Cel 1 uzasadnienie dziatania

Celem Dzialania jest podniesienie standardu §wiadczonych ustug
medycznych 1 dostgpnosci  mieszkancoOw  wojewodztwa
podlaskiego do wysokiej jakosci ustug zdrowotnych poprzez
wzmocnienie infrastruktury i wyposazenie lokalnych osrodkow
zdrowia $wiadczacych ushugi medyczne na podstawowym
poziomie,  jak rowniez osrodkow diagnostycznych
i terapeutycznych zapewniajacych specjalistyczng opieke
medyczna udzielang zarowno w formie stacjonarnej jak
i ambulatoryjnej oraz zaktadow opieki zdrowotne;.

Wsparcie uzyskaja inwestycje przyczyniajace si¢ do rozwoju
infrastruktury ochrony zdrowia gwarantujacej tatwy dostep do
ustug medycznych, podnoszacej ich standard oraz rozszerzajacej
mozliwosci  diagnostyczne i terapeutyczne  osrodkow
medycznych. Niniejsze Dziatanie jest skierowane na rozbudowe,
modernizacj¢ i zakup odpowiedniego wyposazenia szpitali
posiadajacych w swych strukturach oddziaty specjalistyczne,
centréw diagnostycznych, placowek zapewniajacych
specjalistyczna opiekg medyczna.

Z uwagi na ograniczone zasoby finansowe wigkszo$¢ Srodkow
zostanie przeznaczona dla zakladow opieki zdrowotnej
posiadajacych kontrakty z instytucja finansujaca publiczne
$wiadczenia zdrowotne (NFZ), o znaczeniu strategicznym,
udzielajacym wysoko specjalistycznych 1 specjalistycznych
$wiadczen medycznych, w szczegdlnosci z zakresu kardiologii,
onkologii, ortopedii, choréb zakaznych. Priorytetowo traktowane
beda tez oddziaty rehabilitacyjne, psychiatryczne, neurologiczne.
W ramach Programu nie przewiduje si¢ wsparcia ratownictwa
medycznego. Ponadto w Dziataniu nie przewiduje si¢ wsparcia
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sanatoriow, uzdrowisk, ztobkéw, zaktadéw opieki spolecznej
oraz inwestycji zwiazanych z systemami zarzadzania stuzba
zdrowia. Program nie przewiduje takze wsparcia w zakresie
infrastruktury ochrony zdrowia dla publicznych uczelni
medycznych lub publicznych uczelni prowadzacych dziatalnos$¢
dydaktyczna i badawcza w dziedzinie nauk medycznych.
Realizacja inwestycji ma przyczyni¢ sig¢ do poprawy
efektywnosci dziatania placéwek stuzby zdrowia.

13

Komplementarnos¢ z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Kapital Ludzki:

Priorytet 2. Rozwdj zasoboéw ludzkich 1 potencjalu
adaptacyjnego przedsigbiorstw oraz poprawa stanu zdrowia osob
pracujacych.

PO Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 12. Bezpieczenstwo zdrowotne 1 poprawa
efektywnosci systemu ochrony zdrowia.

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego:
Os Priorytetowa IV. Spoteczenstwo informacyjne.
OS$ Priorytetowa V. Rozw¢j infrastruktury ochrony $rodowiska.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

I. Projekty dotyczace zakladéw opieki zdrowotnej,

regionalnych o$§rodkow diagnostycznych i terapeutycznych:

1. Przebudowa, rozbudowa, remont obiektow zwiazanych

z infrastruktura ochrony zdrowia, w taki sposob aby

dostosowa¢ je do wymogoéw okreslonych w obowiazujacych

przepisach prawa, zwlaszcza Rozporzadzenia Ministra

Zdrowia z 10 listopada 2006r. w sprawie wymagan, jakim

powinny odpowiadaé¢ pod wzgledem fachowym i sanitarnym

pomieszczenia 1 urzadzenia zakladu opieki zdrowotnej

(Dz.U. z 2006r. Nr 213, poz. 1568) (termomodernizacja

mozliwa tylko jako element szerszego projektu).

Przebudowa i wyposazenie sal operacyjnych.

3. Modernizacja, zakup nowych sprzgtow 1 aparatury
medycznej z wylaczeniem produktéw jednorazowego uzytku
oraz prace remontowe wynikajace z koniecznoS$ci
dostosowania pomieszczen do uzytkowania zakupionegO
sprzgtu.

4. Zakup sprze¢tu i aparatury do diagnostyki 1 terapii,
w szczegolnosci chordob uktadu krazenia oraz choréb
nowotworowych (migdzy innymi mammografy, tomografy,
sprzet do angiografii inwazyjnej, sprzet do koronarografii,
sprzet radiologiczny z mozliwoscia tworzenia obrazow
cyfrowych 1 mozliwo$cia analizy telemetrycznej, aparaty
USG, aparaty EEG, aparaty EKG, aparaty do hemodializy,
endoskopy z torem wizyjnym wraz z osprzgtem do
sterylizacji), a takze na oddziatly kardiologii, ortopedii,
zakazne, rehabilitacyjne, psychiatryczne, neurologiczne oraz
prace remontowe wynikajace z koniecznosci dostosowania
pomieszczen do uzytkowania zakupionego sprzgtu .

5. Dostosowanie  obiektow do  potrzeb  pacjentow,
w szczegdlnosci 0so6b niepelnosprawnych jako element
szerszego projektu.

N

II. Projekty dotyczace lokalnych o$rodkéw zdrowia:

1. Przebudowa, rozbudowa, remont obiektow zwiazanych
z infrastruktura ochrony zdrowia w taki sposob, aby
dostosowac je do wymogoéw okreslonych w obowiazujacych
przepisach prawa, zwlaszcza Rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z 10 listopada 2006r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiadaé¢ pod wzgledem fachowym i sanitarnym
pomieszczenia i urzadzenia zakladu opieki zdrowotnej
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(Dz.U. z 2006r. Nr 213, poz. 1568) (termomodernizacja
mozliwa tylko jako element szerszego projektu).

2. Przebudowa i wyposazenie sal zabiegowych.

3. Modernizacja oraz zakup nowych sprze¢tow i aparatury
medycznej m. in. sprz¢tu i aparatury do diagnostyki, terapii i
rehabilitacji z wytaczeniem produktéw jednorazowego
uzytku oraz prace remontowe wynikajace z koniecznosci
dostosowania pomieszczen do uzytkowania zakupionego
sprzgtu.

4. Dostosowanie obiektéw do potrzeb pacjentdw, w
szczegolnosci  0osob  niepetnosprawnych jako element
szerszego projektu.

15 | Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 76 — Infrastruktura ochrony zdrowia.
79 — Pozostata infrastruktura spoteczna.
b | Temat priorytetowy | 76 — Infrastruktura zdrowotna.
(dla interwencji cross-financing)
¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d |Typobszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.
e | Dzialalno$¢ gospodarcza 17 — Administracja publiczna
19 - Dziatalno$¢ w zakresie ochrony zdrowia ludzkiego.
22 — Inne niewyszczegblnione ustugi.
f | Lokalizacja NUTS 2, PL 34
16 | Lista wydatkéw kwalifikowalnych w | Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow

ramach dziatania (jesli dotyczy)

w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

17

Zakres stosowania cross-financingu
(jesli dotyczy)

Szkolenie  jako element lub  uzupelnienie  projektu
inwestycyjnego.

18

Beneficjenci

a

Typ beneficjentow

1. Jednostki  samorzadu terytorialnego, ich  zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.

2. Podmioty, w ktorych wigkszo$¢ udziatow lub akcji posiadaja
jednostki  samorzadu  terytorialnego, ich  zwiazki,
stowarzyszenia, prowadzace dziatalno§¢ w publicznym
systemie ochrony zdrowia.

3. Zaklady opieki zdrowotnej — opieka stacjonarna (szpitale),
opieka ambulatoryjna (przychodnie i poradnie) dla ktorych
podmiotami tworzacym sa: samorzad wojewoddztwa, powiat,
gmina.

4. Publiczne zaklady opieki zdrowotnej $wiadczace ushugi
medyczne w publicznym systemie ochrony zdrowia, dla
ktorych podmiotami tworzacymi nie sa: minister lub
centralny organ administracji rzadowej, publiczna uczelnia
medyczna lub publiczna uczelnia prowadzaca dziatalno$¢
dydaktyczna i badawcza w dziedzinie nauk medycznych.

5. Niepubliczne Zaktady Opieki Zdrowotnej $wiadczace ustugi
medyczne w publicznym systemie ochrony zdrowia, pod
warunkiem, ze 100% dochodéw osiaganych jest w ramach
kontraktéw z NFZ-em.

6. Organizacje pozarzadowe nie dzialajace w celu osiagnigcia
zysku prowadzace statutowa dziatalnos¢ w publicznym
systemie ochrony zdrowia.

7. Jednostki organizacyjne, w tym spotki prawa handlowego,
nie dzialajace w celu osiagnigcia zysku utworzone przez
jednostki wymienione w pkt 1, prowadzace dziatalnos¢
w zakresie ochrony zdrowia.

8. Porozumienia wyzej wymienionych podmiotoéw
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reprezentowane przez Lidera.
b | Grupy docelowe (osoby, | Nie dotyczy
instytucje, grupy  spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)
19 | Tryb przeprowadzania naboru i oceny
operacji/projektow
a |Tryb przeprowadzania naboru | Procedura konkursowa (konkursy zamkniete)
wnioskdw o dofinansowanie
b |Tryb oceny wnioskbw o0|e Ocena formalna - dokonywana przez instytucjg
dofinansowanie odpowiedzialna za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalne;j.

e Ocena merytoryczno — techniczna - dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Wybor projektow przez Zarzad Wojewddztwa w formie
uchwaty.

¢ Podpisanie umowy o dofinansowanie pomigdzy beneficjentem
a Wojewodztwem Podlaskim, w imieniu ktorego dziata Zarzad
Wojewddztwa  Podlaskiego  peliacy role  Instytucji
Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.

Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez Komitet

Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 22 890 834 euro
ogbdlem

21 | Wkiad ze s$rodkéw unijnych na |19 000 000 euro
dzialanie

22 | Wkitad ze s$rodkow  publicznych | 3 890 834 euro
krajowych na dziatanie

23 | Przewidywana  wielko$¢  $rodkéw | O

prywatnych na dziatanie

24 | Maksymalny udzial $rodkow UE W | Projekty nie objete pomoca publiczna - max. 90 % kosztéw
wydatkach ~ kwalifikowalnych  na kwalifikowalnych.
poziomie projektu (%) Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.
Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu
0 konkursie.
25 | Minimalny wktad wiasny beneficjenta | Projekty nie objete pomoca publiczng — min. 10 % kosztow
(%) (jesli dotyczy) kwalifikowalnych.
Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego
Iub jednostka podleglta we wkladzie wltasnym srodki wiasne
stanowi¢ majg min. 5%.

26 | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Co do zasady pomoc publiczna nie wystapi. Jesli jednak tak sig
stanie, zostana do niej zastosowane obowiazujace zasady
pomocowe.

27 | Dzien rozpoczgeia kwalifikowalnosei | 01/01/2007r.

wydatkéw Zgodnie z ,,\Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik nr
6 do Szczegotowego opisu priorytetow RPOWP.
W przypadku dziatan objetych pomoca publiczng — zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28 | Minimalna / Maksymalna warto$¢ |Min. 500 tys. zt kosztow kwalifikowalnych/Max. — bez

projektu (jesli dotyczy) ograniczen.

29 [ Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy

wsparcia (jesli dotyczy)
30 | Forma ptatnosci Zaliczka / refundacja
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31

Wysokoé¢ udziatu cross-financingu

(%)

Max. 10 % kosztow kwalifikowalnych

Dzialanie 6.3. Rozwoj infrastruktury z zakresu Kultury i ochrony dziedzictwa

historyczneqgo i kulturowego.

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu VI. Rozwdj infrastruktury spolecznej
3 |Nazwa  Funduszu  finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca RPO Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Pos$redniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6 |Instytucja  Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca II  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 |Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finanséw
otrzymywanie ptatnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow/
dokonywanie pfatnosci na rzecz | Bank Gospodarstwa Krajowego
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 6.3. Rozwdj infrastruktury z zakresu kultury i ochrony

dziedzictwa historycznego i kulturowego

12

Cel i uzasadnienie dziatania

Celem Dzialania jest zachowanie zasobow dziedzictwa
historycznego i kulturowego regionu poprzez wsparcie instytucji
zajmujacych si¢ kultura i sztuka.

Wsparcie uzyskaja projekty zwiazane z rozbudowa, modernizacja
i zwigkszeniem dostgpnosci do obiektow kulturalnych oraz
budowa nowych osrodkow i centrow kultury. Przewiduje sig
takze realizacj¢ projektow majacych na celu ochrong
i konserwacj¢ obiektow dziedzictwa kulturowego, historycznego
(z wylaczeniem inwestycji podnoszacych atrakcyjnosé
turystyczng wojewddztwa, ktore beda realizowane w Osi III),
konserwacje zabytkow ruchomych, ksiggozbiordéw, archiwaliow.
W ramach Dziatania dopuszcza si¢ realizacje inwestycji
zapewniajacych odpowiedniej jakoéci infrastrukture z zakresu
kultury i ochrony dziedzictwa kulturowego przy wykorzystaniu
bogactwa historycznego i zréznicowania kulturowego,
etnicznego i wyznaniowego wojewddztwa podlaskiego.
Realizacja Dziatania pozwoli na zachowanie i wzmocnienie
tozsamos$ci kulturowej regionu, zwigkszenie znaczenia kultury,
wzrost oddziatywania kultury na edukacj¢ mieszkancow regionu.
W przypadku projektow realizowanych w miejscowosciach
wiejskich (we wsiach) pomoc moze by¢ udzielona wtedy, gdy
beneficjent nie moze juz skorzysta¢ ze wsparcia z PROW (500
tys. zt na jedna miejscowosc).
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13

Komplementarnos¢ z
dziataniami i priorytetami

innymi

PO Infrastruktura i Srodowisko:
Priorytet 11. Kultura i dziedzictwo kulturowe.

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich:

0Os 3. Jako$§¢ zycia na obszarach wiejskich
i r6znicowanie gospodarki wiejskie;j.

Of$ 4. Leader.

14

Przyktadowe rodzaje projektow

1. Rozbudowa, przebudowa, remont obiektéw kultury.

2. Budowa osrodkow i centrow kultury.

3. Ochrona, konserwacja obiektow dziedzictwa kulturowego,
historycznego.

4. Konserwacja  zabytkow  ruchomych, ksiggozbiorow,
muzealidw, archiwaliow.

5. Konserwacja, renowacja, rewaloryzacja, remont, adaptacja,
na cele kulturalne historycznych i zabytkowych obiektow
(w tym sakralnych, obiektéw wpisanych do wojewddzkiego
rejestru zabytkéw, uznanych za Pomniki Historii, miejsca
pamigci narodowej, pomniki przyrody) wraz z ich
otoczeniem.

6. Zabezpieczenie obiektow  dziedzictwa  kulturowego,
historycznego na wypadek zagrozen (w szczeg6lnosci przed
wlamaniem, kradzieza, pozarem).

7. Budowa, rozbudowa, przebudowa, remont publicznej
infrastruktury kultury, przyczyniajacej si¢ do aktywnego
udzialu spoteczenstwa w kulturze.

8. Kompleksowe zagospodarowanie otoczenia obiektow
zabytkowych wytacznie w powiazaniu z ww. typami
projektow nie przekraczajace 20% kosztow
kwalifikowalnych projektu.

9. Przeciwdziatanie niszczeniu stanowisk i  obiektow
archeologicznych.

10. Zakup wyposazenia niezbednego do prowadzenia
dziatalnosci  kulturalnej w  obiektach o znaczeniu
ponadlokalnym.

11. Akcje promocyjne i edukacyjne w potaczeniu z ww. typami

projektow.
15 | Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 58 — Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego.
59 — Rozwoj infrastruktury kulturalnej.
60 — Inne wsparcie dla poprawy ustug kulturalnych.
79 — Pozostata infrastruktura spoteczna.
b | Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy
interwencji cross-financing)
¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.
e | Dziatalno$¢ gospodarcza 00 - nie dotyczy
17 — Administracja publiczna
22 — Inne niewyszczegolnione ustugi.
f | Lokalizacja NUTS 2, PL 34
16 | Lista wydatkow kwalifikowalnych w | Zgodnie z ,\Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
ramach dziatania (jesli dotyczy) w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.
17 | Zakres stosowania cross-financingu | Szkolenia  jako  element lub  uzupelnienie  projektu
(jesli dotyczy) inwestycyjnego.
18 | Beneficjenci

a

Typ beneficjentow

1. Jednostki  samorzadu terytorialnego, ich  zwiazki,
porozumienia i stowarzyszenia.
2. Jednostki organizacyjne jst posiadajace osobowos$¢ prawna.
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3. Organizacje turystyczne nie dzialajace w celu osiagnigcia
zysku.

4. Organizacje pozarzadowe nie dzialajace w celu osiagnigcia
zysku, prowadzace dziatalno$¢ statutowa w obszarach
kultury.

5. Spotki prawa handlowego nie dziatajace w celu osiagnigcia
zysku lub przeznaczajace zyski na cele statutowe, w ktorych
wigkszo$¢ udziatéw lub akeji posiadaja jednostki samorzadu

terytorialnego lub ich zwiazki, porozumienia
i stowarzyszenia.
6. Koscioly i zwiazki wyznaniowe oraz osoby prawne

koSciotow i zwiazkow wyznaniowych.

7. Instytucje kultury z sektora finansow publicznych, dla
ktorych organem zatozycielskim sa jednostki administracji
rzadowej lub samorzadowe;.

8. Organy administracji rzadowej w wojewodztwie.
9. PGL Lasy Panstwowe i jego jednostki organizacyjne, parki
narodowe i krajobrazowe.
10. Porozumienia wyzej wymienionych podmiotow
reprezentowane przez Lidera.
b | Grupy docelowe (osoby, instytucje, | Nie dotyczy
grupy  spoteczne  bezposrednio
korzystajace z pomocy) (jesli
dotyczy)

19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny
operacji/projektow

a |Tryb  przeprowadzania naboru

wnioskéw o dofinansowanie

Procedura konkursowa (konkursy zamknigte)+ tryb indywidualny

b |Tryb oceny  wnioskbw 0
dofinansowanie

e Ocena formalna - dokonywana przez instytucje
odpowiedzialng za przeprowadzenie naboru wg karty oceny
formalnej.

e Ocena merytoryczno — techniczna — dokonywana przez
oceniajacych/ekspertow wg karty oceny merytoryczno-
technicznej.

e Wybor projektéw przez Zarzad Wojewddztwa w formie
uchwaty.

e Podpisanie = umowy o  dofinansowanie  pomigdzy
beneficjentem a Wojewddztwem Podlaskim, w imieniu
ktorego dziata Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego pehniacy
rolg Instytucji Zarzadzajacej RPOWP.

Kryteria formalne TAK/NIE.
Kryteria merytoryczno — techniczne zatwierdzone przez Komitet
Monitorujacy.

Czes¢ finansowa

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 16 558 016 euro
ogblem

21 | Wkiad ze $rodkdow unijnych na |11 896 631 euro
dziatanie

22 | Wkitad ze srodkow publicznych |4 661 385 euro
krajowych na dziatanie

23 | Przewidywana  wielko$¢  $rodkow | O

prywatnych na dziatanie

24

Maksymalny udziat srodkéow UE w
wydatkach ~ kwalifikowalnych  na
poziomie projektu (%)

Projekty nie objete pomoca publiczna - max. 85% kosztow
kwalifikowalnych.

Projekty objgte pomoca publiczng - zgodnie z obowiazujacymi
w tym zakresie zasadami.

Ostateczny poziom dofinansowania - podany w ogloszeniu

o konkursie.

25

Minimalny wkiad whasny beneficjenta

Projekty nie objete pomoca publiczna - min. 15 % kosztow
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(%) (jesli dotyczy)

kwalifikowalnych.

Dla beneficjenta bgdacego jednostka samorzadu terytorialnego
lub jednostka podlegta we wkiadzie wltasnym $rodki wihasne
stanowi¢ maja min. 5%.

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

Co do zasady pomoc publiczna nie wystapi. Jesli jednak tak si¢
stanie, zostanag do niej zastosowane obowiazujace zasady
pomocowe.

27

Dzien rozpoczgeia kwalifikowalnosci
wydatkow

01/01/2007r.

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.

W przypadku dziatan objetych pomoca publiczng — zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie zasadami.

28

Minimalna / Maksymalna warto$¢
projektu (jesli dotyczy)

Max. 4 miln =zl kosztow kwalifikowalnych dla projektéw
dotyczacych konserwacji zabytkéw ruchomych, zabezpieczenia
zabytkow przed kradzieza, zniszczeniem oraz dla inwestycji,
ktérych beneficjentami sa instytucje kultury panstwowe i archiwa
panstwowe.

Max. 20 mln zt kosztow kwalifikowalnych dla pozostatych
projektow.

29

Minimalna / Maksymalna kwota

wsparcia (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

30

Forma ptatnos$ci

Zaliczka / refundacja

31

Wysokosé¢ udziatu cross-financingu
(%)

Nie dotyczy
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Os Priorytetowa VII. Pomoc techniczna

W zwiazku z ogromnym wyzwaniem samorzadu wojewodztwa, jakim jest zarzadzanie
1 wdrazanie Regionalnego Programu Operacyjnego, stworzono VII O$ priorytetowa Pomoc
Techniczna. Jej gtlbwnym celem jest osiagnigcie sprawnego systemu zarzadzania, wdrazania,
monitorowania, oceny i kontroli RPOWP. O$ ukierunkowana jest na wzmocnienie potencjatu
administracyjnego oraz podnoszenie kwalifikacji personelu zaangazowanego w obstuge
RPOWP, a takze na rozpowszechnianie informacji o Programie oraz jego promocjg.

Dzialanie 7.1. Wsparcie procesu wdrazania Regionalnego Programu Operacyjnego

1 | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2 | Numer i nazwa priorytetu VII. Pomoc techniczna
3 |[Nazwa  Funduszu  finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4 | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5 | Instytucja Posredniczaca | Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
6 |Instytucja Wdrazajaca (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca Il  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7 | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8 | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9 | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie platnosci
dokonywanych przez KE
10 | Instytucja odpowiedzialna za | Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finanséw
dokonywanie platno$ci na rzecz
beneficjentow (jesli dotyczy)
11 | Numer i nazwa dziatania 7.1. Wsparcie procesu wdrazania Regionalnego Programu
Operacyjnego
12 | Cel i uzasadnienie dziatania Celem niniejszej grupy operacji jest zapewnienie skutecznosci
dziatania Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013
w zakresie zarzadzania, wdrazania, monitorowania, oceny i
kontroli procesu realizacji Programu.
Realizacja ww. celow odbywal si¢ bedzie m.in. poprzez
zatrudnienie wykwalifikowanej kadry obstugujacej Program na
poziomie wojewoOdztwa i systematyczne podnoszenie jej
kwalifikacji; organizacj¢ procesu monitorowania, kontroli
finansowej i audytu Programu oraz procesu oceny i kontroli
realizacji projektow; wsparcie eksperckie realizacji Programu;
budowg, rozbudowg, wynajem, remont Iub adaptacje
powierzchni  biurowych; zakup niezbgednego wyposazenia
biurowego i materialow biurowych, sprzgtu i oprogramowania
komputerowego, sprzgtu telekomunikacyjnego,
audiowizualnego, leasing srodkow transportu a takze organizacje
procesu programowania na kolejny okres programowania.
13 | Komplementarno$é z innymi | PO Pomoc Techniczna:
dziataniami i priorytetami Priorytet 1. Sprawna realizacja NSRO.
14 | Przyktadowe rodzaje projektow 1. Zatrudnienie kadr obstugujacych RPOWP na lata 2007-2013
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na poziomie wojewodztwa a takze refundacja kosztow
zatrudnienia 0sob zajmujacych si¢ zamknigciem realizacji
ZPORR.

2. Podnoszenie kwalifikacji zawodowych kadr zajmujacych sig
wdrazaniem RPOWP na lata 2007-2013  oraz
programowaniem na kolejny okres programowania m.in.:

poprzez udzial w studiach, szkoleniach, seminariach,
konferencjach, stazach, kursach, wizytach studyjnych
i innych formach ksztalcenia ustawicznego.

3. Wsparcie eksperckie realizacji Programu w postaci

przeprowadzonych analiz, ekspertyz i ocen oraz badan
ewaluacyjnych Programu.

4. Zakup wyposazenia biurowego oraz materialow biurowych,
sprzgtu  komputerowego,  specjalistycznych — systemow
informatycznych zwiazanych z obstuga Programu, sprzgtu
telekomunikacyjnego, audiowizualnego.

5. Leasing $rodkéw transportu.

Eksploatacja §rodkow transportu.

7. Organizacja procesu monitorowania, kontroli finansowej

Sk

i audytu Programu oraz oceny i kontroli realizacji
projektow.
8. Budowa, rozbudowa, wynajem, remont lub adaptacja

powierzchni biurowych.

9. Biezace utrzymanie Instytucji Zarzadzajace;j.

10. Organizacja i funkcjonowanie punktéw informacyjnych.

11. Stworzenie  optymalnych  warunkéw dla  procesu
programowania na kolejny okres programowania m.in.
poprzez: zatrudnienie pracownikow zajmujacych sig
programowaniem, organizacj¢ seminariow, konferencji
i konsultacji oraz przygotowanie niezbgdnych dokumentow
i analiz dotyczacych przysztego okresu programowania.

12. Archiwizacja dokumentacji.

15 | Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 85 — Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola.
86 — Ocena, badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja.
b | Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy
interwencji cross-financing)
¢ | Forma finansowania 01 — Pomoc bezzwrotna.
d | Typ obszaru 01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.
e | Dzialalnos¢ gospodarcza 17 — Administracja publiczna.
00 — Inne niewyszczegolnione ustugi.
f | Lokalizacja NUTS 2, PL 34
16 | Lista wydatkéw kwalifikowalnych w | Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkéw
ramach dziatania (jesli dotyczy) w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zalacznik
nr 6 do Szczegdéltowego opisu priorytetow RPOWP.oraz
Krajowymi ~ Wytycznymi  dotyczacymi  kwalifikowania
wydatkébw w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu
Spbjnosci w okresie programowania 2007-2013
17 | Zakres stosowania cross - financingu | Nie dotyczy
(jesli dotyczy)
18 | Beneficjenci

a | Typ beneficjentow

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 - Zarzad
Wojewddztwa Podlaskiego.

docelowe
instytucje,  grupy
bezposrednio  korzystajace
pomocy) (jesli dotyczy)

b | Grupy

(osoby,
spoleczne

z

Nie dotyczy
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19

Tryb przeprowadzania naboru i oceny
operacji/projektow

a |Tryb przeprowadzania naboru
wnioskéw o dofinansowanie

Projekt w zakresie pomocy technicznej

b [Tryb oceny wnioskbw o
dofinansowanie

Decyzje o dofinansowanie projektu (Rocznego Planu Dziatan
Pomocy Technicznej — Dziatanie 7.1) podejmuje Zarzad
Wojewddztwa. W imieniu Zarzadu Wojewddztwa decyzje
podpisuje Marszalek Wojewodztwa.

Czes¢ finansowa

wydatkach  kwalifikowalnych
poziomie projektu (%)

na

20 | Alokacja finansowa na dziatanie | 24 034 520 euro
ogblem
21 | Wkiad ze $rodkow unijnych na |21 631 068 euro
dziatanie
22 |Wktad =ze $rodkéw publicznych | 2 403 452 euro
krajowych na dziatanie
23 |Przewidywana  wielko$¢  $rodkow | O
prywatnych na dziatanie
24 | Maksymalny udzial $rodkéw UE w | 90% kosztow kwalifikowalnych

25

Minimalny wktad wlasny beneficjenta
(%) (jesli dotyczy)

10% kosztow kwalifikowalnych

26

Pomoc publiczna (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

27

Dzien rozpoczecia kwalifikowalnos$ci
wydatkdw

01/01/2007r.

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkow
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetdw RPOWP.

(%)

28 |Minimalna / Maksymalna warto$¢ | Nie dotyczy
projektu (jesli dotyczy)

29 |Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy
wsparcia (jesli dotyczy)

30 | Forma ptatnosci zaliczka /refundacja

31 | Wysoko$¢ udziatu cross-financingu Nie dotyczy

Dzialanie 7.2. Dzialania informacyjne i promocyjne

1. | Nazwa programu operacyjnego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego
na lata 2007-2013
2. | Numer i nazwa priorytetu VII. Pomoc techniczna
3. |Nazwa  Funduszu finansujacego | Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego
priorytet
4. | Instytucja Zarzadzajaca PO / RPO Zarzad Wojewoddztwa Podlaskiego / Departament Zarzadzania
Regionalnym Programem Operacyjnym
5. | Instytucja Posredniczaca (jesli | Nie dotyczy
dotyczy)
6. | Instytucja Wdrazajaca  (Instytucja | Nie dotyczy
Posredniczaca I  stopnia)  (jesli
dotyczy)
7. | Instytucja Certyfikujaca Ministerstwo Rozwoju Regionalnego / Departament Instytucji
Certyfikujacej
8. | Instytucja posredniczaca w certyfikacji | Wojewoda Podlaski
(jesli dotyczy)
9. | Instytucja odpowiedzialna za | Ministerstwo Finansow
otrzymywanie platnosci
dokonywanych przez KE
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10.

Instytucja odpowiedzialna
dokonywanie ptatnosci na
beneficjentow (jesli dotyczy)

Za
rzecz

Zarzad Wojewodztwa Podlaskiego / Departament Finansow

11.

Numer i nazwa dziatania

7.2. Dzialania informacyjne i promocyjne

12.

Cel i uzasadnienie dziatania

Celem niniejszej grupy operacji jest wsparcie dziatan stuzacych
zapewnieniu  powszechnego dostepu  do informacji
o mozliwos$ciach ubiegania si¢ o dofinansowanie ze $rodkdéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego na realizacje
projektow stuzacych rozwojowi regionalnemu oraz wsparcie
dziatan shuzacych informowaniu opinii publicznej o roli UE,
w zakresie wspierania rozwoju regionéw oraz osiagnigtych
rezultatach tego wsparcia.

W ramach dzialania wspierane beda rozne formy promocji
Programu oraz dzialan informacyjnych polegajacych na
przygotowaniu i upowszechnianiu materialdw promocyjnych,
organizacji imprez promujacych  Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Podlaskiego w latach 2007-2013 oraz
kolejny okres programowania, przygotowaniu publikacji
dotyczacych Programu oraz upowszechnianiu materiatléw
informacyjnych w postaci broszur, folderéw, biuletynéw
informacyjnych a  takze dokumentéw  programowych,
funkcjonowaniu punktu informacyjnego, przygotowaniu oraz
administrowaniu strony internetowej dotyczacej Programu.

13.

Komplementarno$¢ z innymi
dziataniami i priorytetami

PO Pomoc Techniczna:
Priorytet 2. Komunikacja i Promocja.

14.

Przyktadowe rodzaje projektow

1. Przygotowanie i upowszechnianie materiatdow
promocyjnych i informacyjnych, m.in.: broszur, folderéw,
biuletynéw informacyjnych, publikacji dot. RPOWP na lata
2007-2013, w tym materialtow prasowych, a takze
dokumentéw programowych.

2. Organizacja imprez promujacych RPOWP na lata 2007-
2013 oraz kolejny okres programowania, m.in.: konferencji,
seminariow, kampanii i akcji medialnych.

3. Organizacja i funkcjonowanie punktéw informacyjnych.

4. Dziatania szkoleniowe i informacyjne dla potencjalnych
beneficjentow i beneficjentéw.

5. Przygotowanie projektu graficznego i wykonanie strony

internetowej/portalu internetowego, aktualizacja danych

i administrowanie strona internetowa/portalem dotyczacych
RPOWP na lata 2007-2013.

15.

interwencji cross-financing)

Klasyfikacja kategorii interwencji funduszy strukturalnych
a | Temat priorytetowy 85 — Przygotowanie, realizacja, monitorowanie i kontrola.
86 — Ocena, badania/ekspertyzy, informacja i komunikacja.
b | Temat priorytetowy (dla | Nie dotyczy

¢ | Forma finansowania

01 — Pomoc bezzwrotna.

Typ obszaru

01 — Obszar miejski.
05 — Obszary wiejskie.

e | Dzialalno$¢ gospodarcza

17 — Administracja publiczna.
00 — Inne niewyszczegolnione ustugi.

f | Lokalizacja

NUTS 2, PL 34

16.

Lista wydatkow kwalifikowalnych w
ramach dziatania (jesli dotyczy)

Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi zatacznik
nr 6 do Szczegétowego opisu priorytetow RPOWP.oraz
Krajowymi  Wytycznymi  dotyczacymi  kwalifikowania
wydatkdw w ramach funduszy strukturalnych i Funduszu
Spojnosci w okresie programowania 2007-2013

17.

Zakres stosowania cross-financingu

(jesli dotyczy)

Nie dotyczy
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18. | Beneficjenci
a | Typ beneficjentow Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 —
Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego.
b |Grupy docelowe (osoby, | Nie dotyczy
instytucje, grupy spoteczne
bezposrednio  korzystajace  z
pomocy) (jesli dotyczy)
19. | Tryb przeprowadzania naboru i oceny

operacji/projektow

a |Tryb przeprowadzania naboru
whnioskéw o dofinansowanie

Projekty w zakresie pomocy technicznej

b |Tryb oceny wnioskbw o
dofinansowanie

Decyzj¢ o dofinansowanie projektu (Rocznego Planu Dziatan
Pomocy Technicznej — Dziatanie 7.2) podejmuje Zarzad
Wojewddztwa. W imieniu Zarzadu Wojewodztwa decyzje
podpisuje Marszalek Wojewodztwa.

Czes¢ finansowa

20. | Alokacja finansowa na dzialanie ogoétem | 4 241 386 euro

21. | Wktad ze $rodkéw unijnych na dziatanie | 3 817 247 euro

22.|Wktad ze $rodkow  publicznych 424 139 euro
krajowych na dziatanie

23.| Przewidywana  wielkos¢ srodkow | O

prywatnych na dziatanie

24. | Maksymalny udziat $rodkéw UE w | 90% kosztow kwalifikowalnych
wydatkach kwalifikowalnych na
poziomie projektu (%)
25.| Minimalny wktad wlasny beneficjenta | 10% kosztow kwalifikowalnych
(%) (jesli dotyczy)
26. | Pomoc publiczna (jesli dotyczy) Nie dotyczy
27.|Dzien rozpoczgeia kwalifikowalnosci | 01/01/2007r.
wydatkow Zgodnie z ,,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania wydatkdw
w ramach RPOWP na lata 2007-2013” stanowiacymi
zatacznik nr 6 do Szczegdtowego opisu priorytetow RPOWP.
28.|Minimalna / Maksymalna warto$¢ | Nie dotyczy
projektu (jesli dotyczy)
29.|Minimalna / Maksymalna kwota | Nie dotyczy
wsparcia (jesli dotyczy)
30. | Forma ptatnosci zaliczka /refundacja
31. | Wysoko$¢ udziatu cross-financingu (%) | Nie dotyczy
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ZALACZNIKI

Zalacznik nr 1. Indykatywna tabela finansowa zobowiazan dla RPOWP w podziale na Priorytety i Dziatania

Szacunkowa tabela finansowa dla Programu Operacyjnego Wojewoédztwa Podlaskiego. w euro, wedtug priorytetéw z podziatem na lata (zobowigzania).

Unia Europejska

Krajowy wktad publiczny

Srodki wtym je%llrigis?ék Inne ogdtem
publiczne (UE Budzet samorzadu Inne Inne
ogotem + krajowe) Ogotem NSRO EFRR ESF FS Ogotem panstwa terytorialnego | rownowazne pozostate Prywatne
Lata 1=2+11 2=3+7 3=4+5+6 4 5 6 7=8+9+10 8 9 10 11
Priorytet |
2007 18 260 548 14 190 767 11772 809 11 772 809 0 0 2 417 958 2 314 080 75 831 7271 20 776 4 069 781
2008 18 688 154 14 523 071 12 048 492 12 048 492 0 0 2 474 579 2 368 269 77 606 7 442 21 262 4 165 083
2009 26 592 789 22 248 033 18 095 046 18 095 046 0 0 4152 987 3 456 531 479 106 148 606 68 744 4 344 756
2010 53 999 226 46 627 040 40 442 416 40 442 416 0 0 6 184 624 5481 360 474 290 157 512 71 462 7 372 186
2011 28 966 621 24 520 985 19 601 774 19 601 774 0 0 4919 211 4 213 296 467 484 167 371 71 060 4 445 636
2012 27 959 682 23 651 061 18 906 514 18 906 514 0 0 4744 547 4 154 036 362 602 157 236 70 673 4 308 621
2013 28 700 956 24 300 418 19 098 683 19 098 683 0 0 5201 735 4 403 094 579 993 147 427 71 221 4 400 538
2007-2013 203 167 976 170 061 375 139 965 734 139 965 734 0 0 30 095 641 26 390 666 2516 912 792 865 395 198 33 106 601
Dziatanie 1.1
2007 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2008 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 2279 847 2194 847 572 686 572 686 0 0 1622 161 1034 431 399 736 140 995 46 999 85 000
2010 5 158 358 4 767 615 3 080 805 3 080 805 0 0 1686 810 1 090 855 395 955 150 000 50 000 390 743
2011 5 255 253 4 935 298 2 467 258 2 467 258 0 0 2 468 040 1867 429 390 611 160 000 50 000 319 955
2012 4589 321 4 330 381 1991 850 1991 850 0 0 2 338 531 1 851 385 287 146 150 000 50 000 258 940
2013 4 849 258 4 605 678 1873 695 1873 695 0 0 2731983 2 039 445 502 538 140 000 50 000 243 580
2007-2013 22 132 037 20 833 819 9 986 294 9 986 294 0 0 10 847 525 7 883 545 1975 986 740 995 246 999 1298 218
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Dziatanie 1.2

2007 3602 778 3317 114 2943 202 2 943 202 0 0 373912 270 034 75 831 7271 20 776 285 664
2008 3687 143 3394 790 3012 123 3012 123 0 0 382 667 276 357 77 606 7 442 21 262 292 353
2009 3770953 3471 955 3 080 590 3080 590 0 0 391 365 282 639 79 370 7611 21745 298 998
2010 3721762 3 426 664 3 040 403 3040 403 0 0 386 261 278 952 78 335 7512 21 462 295 098
2011 3652 264 3362 677 2 983 629 2 983 629 0 0 379 048 273 744 76 873 7371 21 060 289 587
2012 3584 984 3300 731 2 928 666 2 928 666 0 0 372 065 268 700 75 456 7 236 20 673 284 253
2013 3679 951 3 388 168 3 006 247 3 006 247 0 0 381 921 275 818 77 455 7 427 21 221 291 783
2007-2013 25 699 835 23 662 099 20 994 860 20 994 860 2 667 239 1926 244 540 926 51 870 148 199 2 037 736
Dziatanie 1.3
2007 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2008 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 5 200 000 5 200 000 5 200 000 5 200 000 0 0 0 0 0 0 0 0
2010 15 825 000 15 200 000 15 200 000 15 200 000 0 0 0 0 0 0 0 625 000
2011 5 200 000 5 200 000 5 200 000 5 200 000 0 0 0 0 0 0 0 0
2012 5 200 000 5 200 000 5 200 000 5 200 000 0 0 0 0 0 0 0 0
2013 5 200 000 5 200 000 5 200 000 5 200 000 0 0 0 0 0 0 0 0
2007-2013 36 625 000 36 000 000 36 000 000 36 000 000 0 0 0 0 0 0 0 625 000
Dziatanie 1.4
2007 14 657 770 10 873 653 8 829 607 8 829 607 0 0 2 044 046 2 044 046 0 0 0 3784 117
2008 15001 011 11 128 281 9 036 369 9 036 369 0 0 2091912 2091912 0 0 0 3872730
2009 15 341 989 11 381 231 9241770 9241770 0 0 2 139 461 2 139 461 0 0 0 3960 758
2010 29 294 106 23 232 761 19 121 208 19 121 208 0 0 4111 553 4111 553 0 0 0 6 061 345
2011 14 859 104 11 023 010 8 950 887 8 950 887 0 0 2072123 2072123 0 0 0 3 836 094
2012 14 585 377 10 819 949 8 785 998 8 785 998 0 0 2 033 951 2 033 951 0 0 0 3765 428
2013 14 971 747 11 106 572 9018 741 9018 741 0 0 2 087 831 2 087 831 0 0 0 3865 175
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2007-2013 118 711 104 89 565 457 72 984 580 72 984 580 16 580 877 16 580 877 29 145 647
Priorytet Il
2007 17 221 699 17 221 699 10 861 156 10 861 156 0 0 6 360 543 1016 506 5 344 037 0 0 0
2008 36 182 724 36 182 724 27 771 409 27 771 409 0 0 8411 315 1 040 309 7 371 006 0 0 0
2009 46 050 458 46 050 458 36 543 421 36 543 421 0 0 9 507 037 1 063 956 8 443 081 0 0 0
2010 54 655 557 54 655 557 44 306 958 44 306 958 0 0 10 348 599 1 050 077 9 298 522 0 0 0
2011 39 689 262 39 689 263 29 384 400 29 384 400 0 0 10 304 862 2795173 7 509 689 0 0 0
2012 35 180 210 35 180 210 27 001 946 27 001 946 0 0 8178 264 1011 486 7166 778 0 0 0
2013 36 112 141 36 112 141 27 717 233 27 717 233 0 0 8 394 908 1 038 280 7 356 628 0 0 0
2007-2013 265 092 051 265 092 051 203 586 523 203 586 523 0 0 61 505 528 9 015 787 52 489 741 0 0 0
Dziatanie 2.1
2007 7009 174 7009 174 2581912 2581912 0 0 4 427 262 0 4 427 262 0 0 0
2008 25 731 055 25 731 055 19 298 291 19 298 291 0 0 6 432 764 0 6 432 764 0 0 0
2009 26 315 933 26 315 933 19 736 950 19 736 950 0 0 6 578 983 0 6 578 983 0 0 0
2010 25972 634 25 972 634 19 479 476 19 479 476 0 0 6 493 158 0 6 493 158 0 0 0
2011 25 487 644 25 487 644 19 115 733 19 115 733 0 0 6371911 0 6371911 0 0 0
2012 25018 124 25018 124 18 763 593 18 763 593 0 0 6 254 531 0 6 254 531 0 0 0
2013 25 680 859 25 680 859 19 260 644 19 260 644 0 0 6 420 215 0 6 420 215 0 0 0
2007-2013 161 215 423 161 215 423 118 236 599 118 236 599 42 978 824 0| 42978824
Dziatanie 2.2

2007 6 749 995 6 749 995 5929 902 5929 902 0 0 820 093 490 654 329 439 0 0 0
2008 6 908 058 6 908 058 6 068 762 6 068 762 0 0 839 296 502 143 337 153 0 0 0
2009 7 065 081 7 065 081 6 206 707 6 206 707 0 0 858 374 513 557 344 817 0 0 0
2010 25 106 042 25 106 042 22 400 552 22 400 552 0 0 2 705 490 506 858 2 198 632 0 0 0
2011 10 691 528 10 691 528 7 887 055 7 887 055 0 0 2804 473 2 262 098 542 375 0 0 0
2012 6 716 657 6 716 657 5900 614 5900 614 0 0 816 043 488 231 327 812 0 0 0
2013 6 894 583 6 894 583 6 056 923 6 056 923 0 0 837 660 501 164 336 496 0 0 0
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2007-2013 70 131 944 70 131 944 60 450 515 60 450 515 0 0 9 681 429 5264 705 4 416 724 0 0
Dziatanie 2.3
2007 3462 530 3462 530 2 349 342 2 349 342 0 0 1113188 525 852 587 336 0 0 0
2008 3543611 3543 611 2 404 356 2 404 356 0 0 1139 255 538 166 601 089 0 0 0
2009 3624 160 3624 160 2 459 009 2 459 009 0 0 1165 151 550 399 614 752 0 0 0
2010 3576 881 3576 881 2 426 930 2 426 930 0 0 1149 951 543 219 606 732 0 0 0
2011 3510 090 3510 090 2381612 2381612 0 0 1128 478 533 075 595 403 0 0 0
2012 3445 429 3 445 429 2337 739 2 337 739 0 0 1107 690 523 255 584 435 0 0 0
2013 3 536 699 3536 699 2 399 666 2 399 666 0 0 1137 033 537 116 599 917 0 0 0
2007-2013 24 699 400 24 699 400 16 758 654 16 758 654 7 940 746 3751082 4189 664
Dziatanie 2.4
2007 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2008 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2009 9 045 284 9 045 284 8 140 755 8 140 755 0 0 904 529 0 904 529 0 0 0
2010 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2011 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2012 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2013 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2007-2013 9 045 284 9 045 284 8 140 755 8 140 755 904 529 0 904 529
Priorytet Ill

2007 20 535 832 19 312 683 14 270 072 14 270 072 0 0 5042 611 2902 100 2 140 511 0 0 1223 149
2008 21016 717 19 764 926 14 604 233 14 604 233 0 0 5 160 693 2 970 058 2 190 635 0 0 1251 791
2009 21 494 437 20214 192 14 936 194 14 936 194 0 0 5277 998 3 037 569 2 240 429 0 0 1280 245
2010 21214 034 19 950 491 14 741 346 14 741 346 0 0 5209 145 2997 943 2211 202 0 0 1263 543
2011 20 817 905 19 577 955 14 466 080 14 466 080 0 0 5111 875 2941 963 2169 912 0 0 1 239 950
2012 20 434 407 19 217 298 14 199 593 14 199 593 0 0 5017 705 2 887 766 2129 939 0 0 1217 109
2013 20 975 717 19 726 368 14 575 743 14 575 743 0 0 5150 625 2 964 264 2 186 361 0 0 1249 349
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2007-2013 146 489 049 137 763 913 101 793 261 101 793 261 0 0 35 970 652 20 701 663 15 268 989 0 0 8 725 136

Dziatanie 3.1
2007 15 897 518 15 897 518 11 416 058 11 416 058 0 0 4 481 460 2 340 949 2 140 511 0 0 0
2008 16 269 788 16 269 788 11 683 386 11 683 386 0 0 4 586 402 2 395 767 2190 635 0 0 0
2009 16 639 608 16 639 608 11 948 955 11 948 955 0 0 4 690 653 2 450 224 2 240 429 0 0 0
2010 16 422 539 16 422 539 11793 077 11 793 077 0 0 4 629 462 2 418 260 2211 202 0 0 0
2011 16 115 880 16 115 880 11 572 864 11 572 864 0 0 4543 016 2373104 2169912 0 0 0
2012 15 819 000 15 819 000 11 359 674 11 359 674 0 0 4 459 326 2 329 387 2129 939 0 0 0
2013 16 238 049 16 238 049 11 660 595 11 660 595 0 0 4 577 454 2 391 093 2 186 361 0 0 0
2007-2013 113 402 382 113 402 382 81 434 609 81 434 609 31967 773| 16698784 | 15268 989

Dziatanie 3.2
2007 4 638 314 3415 165 2 854 014 2854 014 0 0 561 151 561 151 0 0 0 1223 149
2008 4 746 929 3495 138 2 920 847 2 920 847 0 0 574 291 574 291 0 0 0 1251 791
2009 4 854 829 3574 584 2987 239 2987 239 0 0 587 345 587 345 0 0 0 1280 245
2010 4 791 495 3527 952 2 948 269 2 948 269 0 0 579 683 579 683 0 0 0 1263 543
2011 4 702 025 3462 075 2 893 216 2 893 216 0 0 568 859 568 859 0 0 0 1 239 950
2012 4 615 407 3398 298 2839919 2839919 0 0 558 379 558 379 0 0 0 1217 109
2013 4 737 668 3488 319 2915 148 2915 148 0 0 573171 573171 0 0 0 1249 349
2007-2013 33 086 667 24 361 531 20 358 652 20 358 652 4 002 879 4 002 879 8 725 136

Priorytet IV
2007 8 394 160 8 394 160 7 135 036 7 135 036 0 0 1259 124 377 737 881 387 0 0 0
2008 8 590 725 8 590 725 7 302 116 7302 116 0 0 1 288 609 386 583 902 026 0 0 0
2009 8 785 996 8 785 996 7 468 097 7 468 097 0 0 1317 899 395 370 922 529 0 0 0
2010 8 671 380 8 671 380 7 370 673 7370673 0 0 1300 707 390 212 910 495 0 0 0
2011 8 509 459 8 509 459 7 233 040 7 233 040 0 0 1276 419 382 926 893 493 0 0 0
2012 8 352 703 8 352 703 7099 797 7 099 797 0 0 1252 906 375872 877 034 0 0 0
2013 8 573 966 8 573 966 7 287 872 7 287 872 0 0 1 286 094 385 828 900 266 0 0 0
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2007-2013 59 878 389 59 878 389 50 896 631 50 896 631 8 981 758 2 694 528 6 287 230
Priorytet V
2007 10 964 870 10 964 870 8918 794 8918 794 0 0 2 046 076 786 952 1259 124 0 0 0
2008 11 221 634 11221 634 9 127 646 9 127 646 0 0 2 093 988 805 380 1 288 608 0 0 0
2009 11 476 708 11 476 708 9 335 120 9 335 120 0 0 2 141 588 823 688 1317 900 0 0 0
2010 11 326 992 11 326 992 9213342 9213342 0 0 2113 650 812 940 1300 710 0 0 0
2011 11 115 480 11 115 480 9 041 300 9 041 300 0 0 2074 180 797 762 1276 418 0 0 0
2012 10 910 718 10 910 718 8 874 746 8 874 746 0 0 2 035972 783 066 1252 906 0 0 0
2013 11199 744 11199 744 9 109 840 9 109 840 0 0 2 089 904 803 810 1286 094 0 0 0
2007-2013 78 216 146 78 216 146 63 620 788 63 620 788 0 0 14 595 358 5613 598 8 981 760 0 0 0
Dziatanie 5.1
2007 5482 435 5482 435 4 459 397 4 459 397 0 0 1023 038 393 476 629 562 0 0 0
2008 5610 817 5610 817 4 563 823 4563 823 0 0 1046 994 402 690 644 304 0 0 0
2009 5 738 354 5 738 354 4 667 560 4 667 560 0 0 1070 794 411 844 658 950 0 0 0
2010 5 663 496 5 663 496 4 606 671 4 606 671 0 0 1 056 825 406 470 650 355 0 0 0
2011 5 557 740 5 557 740 4 520 650 4520 650 0 0 1 037 090 398 881 638 209 0 0 0
2012 5 455 359 5 455 359 4437 373 4 437 373 0 0 1017 986 391 533 626 453 0 0 0
2013 5 599 872 5599 872 4 554 920 4 554 920 0 0 1 044 952 401 905 643 047 0 0 0
2007-2013 39 108 073 39108 073 31 810 394 31810 394 7297 679 2 806 799 4 490 880
Dziatanie 5.2

2007 5482 435 5482 435 4 459 397 4 459 397 0 0 1023 038 393 476 629 562 0 0 0
2008 5610 817 5610 817 4 563 823 4 563 823 0 0 1 046 994 402 690 644 304 0 0 0
2009 5 738 354 5 738 354 4 667 560 4 667 560 0 0 1070 794 411 844 658 950 0 0 0
2010 5 663 496 5 663 496 4 606 671 4 606 671 0 0 1 056 825 406 470 650 355 0 0 0
2011 5 557 740 5 557 740 4 520 650 4 520 650 0 0 1 037 090 398 881 638 209 0 0 0
2012 5 455 359 5 455 359 4 437 373 4437 373 0 0 1017 986 391 533 626 453 0 0 0
2013 5599 872 5599 872 4 554 920 4 554 920 0 0 1 044 952 401 905 643 047 0 0 0
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2007-2013 39 108 073 39 108 073 31 810 394 31 810 394 7 297 679 2 806 799 4 490 880

Priorytet VI
2007 9629 470 9 629 470 7135035 7 135 035 0 0 2494 435 1 656 787 788 170 0 49 478 0
2008 9 854 961 9 854 961 7 302 116 7302 116 0 0 2 552 845 1695 583 806 626 0 50 636 0
2009 10 078 970 10 078 970 7 468 097 7 468 097 0 0 2610 873 1734124 824 962 0 51 787 0
2010 9 947 488 9 947 488 7370674 7370674 0 0 2576 814 1711502 814 200 0 51112 0
2011 9761 736 9 761 736 7 233 040 7 233 040 0 0 2 528 696 1679 544 798 995 0 50 157 0
2012 9 581 909 9 581 909 7 099 797 7 099 797 0 0 2482 112 1 648 603 784 276 0 49 233 0
2013 9 835 737 9 835 737 7287 872 7287 872 0 0 2 547 865 1692 275 805 052 0 50 538 0
2007-2013 68 690 271 68 690 271 50 896 631 50 896 631 0 0 17 793 640 11 818 418 5622 281 0 352 941 0

Dziatanie 6.1
2007 4 099 262 4 099 262 2 803 736 2 803 736 0 0 1295 526 1048 137 197 911 0 49 478 0
2008 4195 253 4195 253 2 869 391 2869 391 0 0 1325 862 1072 681 202 545 0 50 636 0
2009 4290 613 4290 613 2934 613 2934 613 0 0 1 356 000 1097 063 207 150 0 51 787 0
2010 4 234 642 4 234 642 2 896 331 2 896 331 0 0 1338 311 1082 752 204 447 0 51112 0
2011 4 155 567 4 155 567 2842 247 2842 247 0 0 1313 320 1062 534 200 629 0 50 157 0
2012 4 079 015 4 079 015 2 789 889 2 789 889 0 0 1289 126 1 042 960 196 933 0 49 233 0
2013 4 187 069 4187 069 2 863 793 2 863 793 0 0 1323 276 1 070 588 202 150 0 50 538 0
2007-2013 29 241 421 29 241 421 20 000 000 20 000 000 9241 421 7476 715 1411765 352 941

Dziatanie 6.2
2007 3208 993 3208 993 2 663 549 2 663 549 0 0 545 444 249 494 295 950 0 0 0
2008 3284 137 3284 137 2725921 2725921 0 0 558 216 255 336 302 880 0 0 0
2009 3358 788 3 358 788 2 787 883 2 787 883 0 0 570 905 261 140 309 765 0 0 0
2010 3314 971 3314 971 2751514 2 751514 0 0 563 457 257 733 305 724 0 0 0
2011 3253071 3253071 2 700 135 2 700 135 0 0 552 936 252 921 300 015 0 0 0
2012 3193 143 3193 143 2 650 394 2 650 394 0 0 542 749 248 261 294 488 0 0 0
2013 3277731 3277 731 2 720 604 2 720 604 0 0 557 127 254 838 302 289 0 0 0
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2007-2013 22 890 834 22 890 834 19 000 000 19 000 000 3890 834 1779723 2111111

Dziatanie 6.3
2007 2 321 215 2 321 215 1667 750 1667 750 0 0 653 465 359 156 294 309 0 0 0
2008 2375571 2375571 1706 804 1706 804 0 0 668 767 367 566 301 201 0 0 0
2009 2 429 569 2 429 569 1745 601 1745 601 0 0 683 968 375 921 308 047 0 0 0
2010 2 397 875 2 397 875 1722 829 1722 829 0 0 675 046 371017 304 029 0 0 0
2011 2 353 098 2 353 098 1690 658 1690 658 0 0 662 440 364 089 298 351 0 0 0
2012 2 309 751 2 309 751 1659 514 1659 514 0 0 650 237 357 382 292 855 0 0 0
2013 2 370 937 2 370937 1703 475 1703 475 0 0 667 462 366 849 300 613 0 0 0
2007-2013 16 558 016 16 558 016 11 896 631 11 896 631 4 661 385 2 561 980 2 099 405

Priorytet VII
2007 3963 908 3963 908 3567 518 3567 518 0 0 396 390 0 396 390 0 0 0
2008 4 056 732 4 056 732 3 651 059 3651 059 0 0 405 673 0 405 673 0 0 0
2009 4 148 942 4148 942 3734 048 3734 048 0 0 414 894 0 414 894 0 0 0
2010 4 094 819 4094 819 3 685 336 3 685 336 0 0 409 483 0 409 483 0 0 0
2011 4 018 355 4 018 355 3616 520 3616 520 0 0 401 835 0 401 835 0 0 0
2012 3944 332 3944 332 3 549 899 3 549 899 0 0 394 433 0 394 433 0 0 0
2013 4 048 818 4048 818 3643 935 3643 935 0 0 404 883 0 404 883 0 0 0
2007-2013 28 275 906 28 275 906 25 448 315 25 448 315 0 0 2827591 0 2827 591 0 0 0

Dziatanie 7.1
2007 3369 322 3 369 322 3032 390 3032 390 0 0 336 932 0 336 932 0 0 0
2008 3 448 222 3 448 222 3103 400 3103 400 0 0 344 822 0 344 822 0 0 0
2009 3526 601 3526 601 3173941 3173941 0 0 352 660 0 352 660 0 0 0
2010 3 480 596 3 480 596 3132 536 3132 536 0 0 348 060 0 348 060 0 0 0
2011 3415 602 3415 602 3074 042 3074 042 0 0 341 560 0 341 560 0 0 0
2012 3 352 682 3 352 682 3017 414 3017 414 0 0 335 268 0 335 268 0 0 0
2013 3441 495 3441 495 3097 345 3097 345 0 0 344 150 0 344 150 0 0 0
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2007-2013 24 034 520 24 034 520 21 631 068 21 631 068 2 403 452 2 403 452
Dziatanie 7.2
2007 594 586 594 586 535 128 535 128 0 0 59 458 0 59 458 0 0 0
2008 608 510 608 510 547 659 547 659 0 0 60 851 0 60 851 0 0 0
2009 622 341 622 341 560 107 560 107 0 0 62 234 0 62 234 0 0 0
2010 614 223 614 223 552 800 552 800 0 0 61 423 0 61 423 0 0 0
2011 602 753 602 753 542 478 542 478 0 0 60 275 0 60 275 0 0 0
2012 591 650 591 650 532 485 532 485 0 0 59 165 0 59 165 0 0 0
2013 607 323 607 323 546 590 546 590 0 0 60 733 0 60 733 0 0 0
2007-2013 4241 386 4 241 386 3817 247 3817 247 424 139 424 139
Ogotem

2007 88 970 487 83 677 557 63 660 420 63 660 420 0 0 20017 137 9 054 162 10 885 450 7271 70 254 5292 930
2008 109 611 647 104 194 773 81 807 071 81 807 071 0 0 22 387 702 9 266 182 13 042 180 7442 71 898 5416 874
2009 128 628 300 123 003 299 97 580 023 97 580 023 0 0 25 423 276 10 511 238 14 642 901 148 606 120 531 5625 001
2010 163 909 496 155 273 767 127 130 745 127 130 745 0 0 28 143 022 12 444 034 15 418 902 157 512 122 574 8 635 729
2011 122 878 818 117 193 232 90 576 154 90 576 154 0 0 26 617078| 12810664 | 13517 826 167 371 121 217 5 685 586
2012 116 363 961 110 838 231 86 732 292 86 732 292 0 0 24 105 939 10 860 829 12 967 968 157 236 119 906 5525 730
2013 119 447 079 113 797 192 88 721 178 88 721 178 0 0 25 076 014 11 287 551 13 519 277 147 427 121 759 5 649 887
2007-2013 849 809 788 807 978 051 636 207 883 636 207 883 0 0 171770 168 | 76 234 660 93 994 504 792 865 748139 | 41831737
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Zaljcznik nr 2. Strategia Lizbonska (Earmarking)

PODLASKIE

wktad UE

% udzial
pro-lizbonskich

kod do pro-lizboriskich kat. interwencji
kategorii interwencji na poziomie
RPOWP
B+RT, INNOWACJE PRZEDSIEBIORCZOSC 160 324 386,0 25,2%
1. Dziatalno$¢ B+RT prowadzona w osrodkach badawczych 10 000 000,0 1,6%
2. Infrastruktura B+RT 41989 720,0 6,6%
3. Transfer technologii i udoskonalenie sieci wspotpracy 9000 000,0 1,4%
4. Wsparcie na rzecz rozwoju B+RT, w szczego6lnosci w MSP 1 000 000,0 0,2%
5. Us}ugi. w.zakres%e Zaawansowanego wsparcia dla 13 996 574,0 2.2%
przedsiebiorstw i grup przedsigbiorstw
7Z11:1vzvle:(zlcrjlz \gvag;ze??;il:&;séga bezposrednio zwigzane 9,000 000,0 1,4%
8. Inne inwestycje w przedsigbiorstwa 46 353 512,0 7,3%
9.11;1?;322222 er)lzi ?(;c/ nMaSclflu pobudzanie badan, innowacji 25 000 000,0 3.9%
SPOLECZENSTWO INFORMACYJNE 50 896 631,0 8,0%
10. Infrastruktura telekomunikacyjna 25500 000,0 4,0%
11. Technologie informacyjne i komunikacyjne 5375 310,0 0,8%
13. Ustugi i aplikacje dla obywateli 11 876 000,0 1,9%
14. Ustugi i aplikacje dla MSP 8 145 321,0 1,3%
TRANSPORT 48 300 000,0 7,6%
28. Inteligentne systemy transportowe 6 000 000,0 0,9%
29. Porty lotnicze 42 300 000 ,0 6,6%
ENERGIA 15 000 000,0 2,4%
39. Energia odnawialna: wiatrowa 3000 000,0 0,5%
40. Energia odnawialna: stoneczna 3000 000,0 0,5%
41. Energia odnawialna: biomasa 3000 000,0 0,5%
42. Energia odnawialna: hydroelektryczna, geotermiczna i pozostate 3000 000,0 0,5%
Za;lfzi.d]i;ellféy;relfgsicatenergetyczna, produkcja skojarzona (kogeneracja), 3000 000,0 0.5%
Laczny wklad UE w ramach pro-lizbonskich kategorii interwencji 274521 017,0

Laczny wklad UE do RPOWP 636 207 883,0 43,1%
Laczny wklad UE do NSRO w ramach celu Konwergencja 66 553 157 091,2 0,4%
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Zalacznik nr 3. Tabele wskaznikow

Zakladana
Wartos¢ wartos¢
Cel gléwny Nazwa Jednostka | wskaznika | wskaznika | Czestotliwosé Zrédlo
RPOWP wskaznika miary w roku w roku pomiaru danych
bazowym™* | docelowym
(2013)
Utworzone
miejsca pracy 6660 system
brutto w wyniku szt. 0 Rocznie monitorowania
realizacji RPOWP
programu, w tym:
. ) system
Zwigkszenie - dla kobiet szt. 0 3400 Rocznie | monitorowania
tempa wzrostu RPOWP
gospodarczego system
I tworzenie - dla mezezyzn szt. 0 3260 Rocznie | monitorowania
nowych RPOWP
pozarolniczych system
migjsc pracy przy - ha obszarach szt. 0 3000 Rocznie | monitorowania
poszanowaniu wiejskich RPOWP
i zqchoyvanlu Liczba
dziedzictwa nowoutworzonych szt. 0 14 020 Rocznie Hermin
p_rzyrodnlczego miejsc pracy netto
Hkulturowego  rieoc itworzenia system
regionu jednego miejsca euro 0 95527 Rocznie | monitorowania
pracy RPOWP
Zmiana poziomu
E&Ei\ﬁy\’:&g}:g % 0 2,88 Rocznie Hermin
programu**

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych

** Utworzone miejsca pracy (netto) - ozmnaczajq liczbe dodatkowo pracujacych ogotem w efekcie wdrozenia
RPO - réznica pomiedzy scenariuszami "z RPO" i "bez RPO". Oszacowane na podstawie modelu HERMIN
wartoSci docelowe pokazujq stan na koniec 2013 roku (i ewentualnie 2015) - nie sq to wielkosci skumulowane.
Wplyw realizacji programu na zmiane PKB - oznacza zmiane w poziomie PKB liczonego w cenach rynkowych
stalych (w %) - rdznica pomiedzy scenariuszami "z RPO" i "bez RPO". Oszacowane na podstawie modelu
HERMIN wartosci docelowe pokazujq skumulowany wplyw RPO w 2013 (i ewentualnie 2015). Oszacowania
modelu HERMIN bazujq na zalozeniu okreslonego rozkiadu platnosci w RPO, wedlug ktorego najwieksze
platnosci sq realizowane w roku 2013, natomiast w latach 2014 - 2015 nastepuje ich znaczqcy spadek."
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Zakladana
Wartosé wartos¢
, , . Jednostka | wskaznika | wskaznika | Czestotliwo$é | Zrédlo
Cel szczegélowy Nazwa wskaznika ] .
miary w roku w roku pomiaru danych
bazowym* | docelowym
(2013)
Oszczedno$¢ czasu na wartos¢
nowych i wskaznika
zrekonstruowanych euro 0 zostanie roczniie 17
drogach w przewozach 0szacowana
pasazerskich i w 2008r.
towarowych
Oszczedno$¢ czasu ha
nowych i warto$¢
zrekonstruowanych wskaznika
Podniesienie liniach kolejowych w euro 0 zostanie rocznie 1z
atrakcyjn0§ci przeWOZQCh 0Szacowana
inwestycyjnej pasazerskich i w 2008r.
wojewddztwa | towarowych **
Wartos¢ nowych
inwestycji
ifggggg:g;?h dzieki mlin euro 0 80 rocznie 1z
wsparciu w ramach
programu
Powierzchnia
udostgpnionych terenow ha 0 400 rocznie 4
inwestycyjnych
* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych
** - wskaznik zostanie osiagnigty poprzez wymiang taboru kolejowego.
Zakladana
Wartos¢ wartos¢
il e Nazwa wskaznika Jedr)ostka wskaznika| wskaznika w ngstot.liwoéc Zrédlo
miary w roku roku pomiaru | danych
bazowym*| docelowym
(2013)
Dodatkowe
Inwestycje . .. | mineuro 0 138 Rocznie 1z
wykreowane dzigki
Podniesienie wsparciu
konkurencyjnosci Liczba patentéw
podlaskich firm w wygenerowanych w szt 0 16 Rocznie 1Z
aspekcie krajowym i ramach programu
migdzynarodowym Wartos$¢ eksportu
podlaskich firm mlin euro 0 8,8 rocznie Iz
wspartych w
ramach programu

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych
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Zakladana

Wartos¢ wartos¢ ’
Cel szezesdlo Nazwa Jednostka | wskaznika | wskaznika | Czestotliwos¢ Zrédlo
golowy wskaznika miary w roku w roku pomiaru danych
bazowym* | docelowym
(2013)
Liczba turystow
odwiedzajacych
region, osoby 398 271 500 000 rocznie GUS
. . |-wtym
Rozwoj turyst_ykl z zagranicznych 85981 100 000
wykorzystaniem - —
. Liczba miejsc
walorow noclegowych w
przyljodn_lczychl obiektach
dziedzictwa turvstveznveh
kulturowego ystyezny szt. 0 500 rocznie Iz
wygenerowanych
w ramach
realizacji
programu.

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych
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Wskazniki realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007-2013
w podziale na Dzialania

Of priorytetowa I Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsigbiorczosci w regionie

Wartoéé Zakladana
. . , . Jednostka | wskaznika Zaklac!zrma Wart(I)(sc W Czestotliwosé | Zrédlo
Dzialanie Nazwa wskaznika miary W roku wartos¢ w roku pomiaru danych
bazowym* roku 2010 | docelowym
(2013)
Produkt
1.1 Tworzenie | Liczba projektow z
Warun_kow dla |zakresu B+R ot 0 8 39 rocznie 17
rozwoju
innowacyjnosci
Liczba projektow
wspolpracy migdzy
przedsigbiorstwami szt. 0 3 12 rocznie 1z
a jednostkami
badawczymi
Liczba projektow
promujacych
przedsiebiorczos¢ i szt. 0 4 8 rocznie 4
zastosowanie
nowych technologii
Liczba inwestycji
w
przedsigbiorstwach 17
w zakresie szt. 0 15 50 rocznie
wdrazania
najlepszych
dostgpnych technik
Rezultat
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Liczba
przedsigbiorstw,
ktore skorzystaty z
infrastruktury
parkéw naukowo-
technologicznych,
parkéw
przemystowych i
inkubatoréw
technologicznych

szt.

24

rocznie

Liczba
utworzonych
miejsc pracy

w zakresie B+R —
etaty badawcze
(najlepiej w
okresie 5 lat od
rozpoczecia
projektu)

szt.

20

rocznie

Liczba
utworzonych
miejsc pracy
(brutto,
zatrudnienie w
pelnym wymiarze
godzin):

- kobiety

- mgzczyzni

szt.

300

120
180

2100

850
1250

rocznie

Calkowita warto$¢
inwestycji (wktad
UE + wktad
prywatny)

min euro

10

30

rocznie

Produkt

1.2 Region
atrakcyjny
inwestycjom

Liczba projektow
promujacych
przedsigbiorczosé
i zastosowanie

nowych
technologii

szt.

rocznie

Rezultat

Calkowita warto$¢
inwestycji (wktad
UE + wkitad
prywatny)

min euro

20

rocznie

Produkt

1.3 Wsparcie
instytucji
otoczenia
biznesu

Liczba pozyczek/
gwarancji
udzielonych w
ramach programu

szt.

630

1400

rocznie

Rezultat
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Liczba
utworzonych
miejsc pracy
(brutto,
zatrudnienie w szt. 0 180 600 rocznie 4
pelnym wymiarze
godzin):
- kobiety 70 240
- mezezyzni 110 360
Calkowita warto$¢
inwestycji (wkiad mlin euro 0 18 38 rocznie 1z
UE + wktad
prywatny)
Produkt
1.4 Wsparcie Liczba projektow z szt. 0 rocznie 1z
inwestycyjne zakresu
przedsigbiorstw |bezposredniego 150 480
wsparcia
inwestycyjnego dla
MSP,
w tym: przez
pierwsze 2 lata po 26 80
rozpoczeciu
dziatalnosci
w tym:
- przedsigbiorstwa
innowacyjne 50 200
Wedtug wielkosci
przedsigbiorstwa:
- Mikro (do 9) 95 400
- Mate (10 - 49) 45 60
- Srednie (50 - 249) 8 15
- Duze (powyzej 2 5
250)
Rezultat
Liczba utworzonych
miejsc pracy
(brutto, zatrudnienie
w pelnym wymiarze szt. 0 1060 3160 rocznie 1z
godzin):
- kobiety 400 1200
- mgzczyzni 660 1960
Calkowita warto$¢
EIEV isgg{; d(Wkiad min euro 0 20 50 rocznie 4
prywatny)
* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych
Of priorytetowa II Rozwdj infrastruktury transportowej
Wartosé Zakladana ,
o Zakladana wartos¢ w ... | Zrédlo
. . Nazwa Jednostka | wskaznika .z Czestotliwos¢
Dzialanie L . . warto$¢ w roku roku . danych
wskaznika miary w roku 2010 docelo pomiaru
bazowym* wym
(2013)
Produkt
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2.1. Rozwdj
transportu
drogowego

Liczba projektow z
zakresu transportu
drogowego

szt.

58

130

rocznie

Dhugo$¢ nowych
drog wybudowanych
w wyniku realizacji
programu, w tym:

- gminnych

- powiatowych

- wojewddzkich

km

-

23

© O 00

rocznie

Dhugos¢
zrekonstruowanych
drég w wyniku
realizacji programu,
w tym:

- gminnych

- powiatowych

- wojewddzkich

km

150

85
45
20

380

200
100
80

rocznie

Rezultat

Produkt

2.2. Rozwoj
transportu
lotniczego

Liczba projektow z
zakresu
budowy/modernizacji
lotnisk

szt.

rocznie

Rezultat

Liczba os6b
korzystajacych z
transportu lotniczego

osoby

300 000

rocznie

Produkt

2.3. Rozwoj
transportu
publicznego

Liczba projektow z
zakresu transportu
publicznego

szt.

rocznie

Liczba zakupionego/
zmodernizowanego
taboru komunikacji
miejskiej

szt.

38

84

rocznie

Pojemnos¢
zakupionego/
zmodernizowanego
taboru komunikacji
miejskiej (miejsca)

szt

5368

11928

rocznie

Rezultat

Przyrost liczby
ludnosci
korzystajacej z
komunikacji
miejskiej wspartej w
ramach programu

%

0,3%

1%

rocznie

Produkt

2.4. Rozwoj
transportu
kolejowego

Liczba projektow z
zakresu transportu
kolejowego

szt.

rocznie

Rezultat

Liczba oséb
korzystajacych z
regionalnego
transportu

osoby

2 500 000

rocznie
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| kolejowego | | | | |

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych

Of priorytetowa III Rozwd6j turystyki i kultury

Dzialanie

Nazwa
wskaznika

Jednostk
a miary

Wartos¢

W roku

bazowy
m

Zaklada
na
wartos¢ w
roku 2010

Zaklada
na
wartos¢ w
roku
docelowy
m (2013)

Czestotliwo$
¢ pomiaru

Zrédlo
danyc

Produkt

3.1. Rozwoj
atrakcyjnosci
turystycznej
regionu

Liczba projektow
z zakresu
turystyki

szt.

35

rocznie

Liczba projektow
z zakresu
infrastruktury
sportowej i
rekreacyjnej

szt.

rocznie

Rezultat

Liczba
utworzonych
miejsc pracy
brutto

w tym dla kobiet

osoby

osoby

0

70

30

200

100

rocznie

Liczba os6b
korzystajacych z
atrakcji
turystycznych
powstatych w
wyniku realizacji
programu

osoby

90 000

250 000

rocznie

Liczba
nowoutworzonyc
h miejsc
noclegowych w
wyniku realizacji
programu

szt.

30

80

rocznie

Produkt

3.2. Wsparcie
inwestycyjne
przedsigbiorst
w z branzy
turystycznej

Liczba projektow
z zakresu
turystyki

szt.

16

35

rocznie

Liczba projektow
z zakresu
infrastruktury
sportowej i
rekreacyjnej

szt.

rocznie

Liczba
przedsigbiorstw
wspartych w
wyniku realizacji
programu

szt.

45

100

rocznie

Rezultat

Liczba
utworzonych

osoby

0

270

600

rocznie
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miejsc pracy
brutto
w tym dla kobiet

osoby 0

135 300

Liczba oséb
korzystajacych z
atrakcji
turystycznych
powstatych w
wyniku realizacji
programu

rocznie 1Z

osoby 0 20 000 30 550

Liczba
nowoutworzonyc
h miejsc
noclegowych w
wyniku realizacji
programu

szt. 0 100 320 rocznie 1z

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych

Of priorytetowa IV Spoleczenstwo informacyjne

Wartos¢ | Zakladan Zaklad?fl 2
, . Jednostka | wskaznika | a wartosé | * wartos¢ Czgstotliwos¢ 2D
Nazwa wskaznika . w roku : danych
miary w roku . w roku docelowym pomiaru
bazowym 2010 (2013)
Produkt
Liczba projektow z
zakresu
spoleczenstwa 1
mfo.rmacyjnego, w szt. 0 1 rocznie 1z
tym:
projekty dotyczace 1
ustug
elektronicznych
Liczba zbudowanych
lzﬁg;:f;\;ylggs tepu do szt. 0 75 250 rocznie 1z
Internetu — PIAP
Dlugosc¢ sieci
lokalnych Internetu km 0 25 100 rocznie 1z
szerokopasmowego
Rezultat
Liczba osdb , ktore
uzyskaty dostep do 120 000 350 000
szerokopasmowego
Internetu w ramach osoby 0 rocznie 1z
programu, w tym:
- na obszarach 80 000 250 000
wiejskich
Liczba podtaczen do
Internetu
szerokopasmowego,
w tym:
- gospodarstwa szt. 0 30 000 75 000 rocznie 1z
domowe
- MSP 20 000 50 000
- szkoty 300 800
- jednostki 135 300
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administracji
publicznej
Liczba
korzystajacych z
Publicznych osoby 0 15 000 300 000 rocznie 1z
Punktow Dostepu do
Internetu (P1AP)
Liczba ustug
publicznych
zrealizowanych on-
line /liczba
korzystajacych z
ustug on-line

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych

osoby 0 67 500 150 000 rocznie 1z

Ofs priorytetowa V Rozwdj infrastruktury ochrony Srodowiska

Zakladana
Wartos¢ Zakladana | warto$¢ w Crestotliwosé Zrédio
wskaznika | warto$¢ w roku gstot danych
w roku roku 2010 |docelowym pomiaru
bazowym* (2013)

Nazwa Jednostka

Dzialanie L . :
wskaznika miary

Produkt

5.1. Rozwdj Liczba projektow
regionalnej z zakresu

infrastruktury | infrastruktury szt. 0 4 10 rocznie (V4
ochrony wodno-sciekowej
srodowiska.

Liczba projektow
z zakresu _ sat. 0 1 3
gospodarki

odpadami

rocznie 1Z

Liczba projektow
majacych na celu
poprawg jakos$ci
powietrza

szt. 0 1 2 rocznie 1Z

Liczba projektow
z zakresu energii szt. 0 1 2 rocznie 1z
odnawialnej

Liczba projektow
z zakresu
przeciwdziatania szt. 0 1 3 rocznie 1z
zagrozeniom
przyrodniczym

Dodatkowa moc
zainstalowana
energii ze zrodet
odnawialnych

MW 0 1 2,5 rocznie 1z

Liczba os6b
przytaczonych do
sieci
wodociagowej w
wyniku realizacji
projektow

osoby 0 3150 7 000 rocznie 1z

Liczba os6b
przylaczonych do osoby 0 3600 8 000 rocznie 1z
sieci

126




kanalizacyjnej w
wyniku realizacji
projektow

Liczba
nowoutworzonych
lub
zrekultywowanych
wysypisk $mieci
w ramach
realizacji
programu

szt.

rocznie

Liczba os6b
objetych
selektywna
zbidrka odpadow

osoby

100 000

350 000

rocznie

Liczba os6b
zabezpieczonych
przed innymi
zagrozeniami

osoby

36 000

80 000

rocznie

Powierzchnia
terenow
zrekultywowanych
w wyniku
realizacji
projektow

ha

15

rocznie

Produkt

5.2. Rozwdj
lokalnej
infrastruktury
ochrony
srodowiska

Liczba projektow
z zakresu
infrastruktury
wodno-$ciekowej

szt.

15

rocznie

Liczba projektow
z zakresu
gospodarki
odpadami

szt.

rocznie

Liczba projektow
majacych na celu
poprawg jakos$ci
powietrza

szt.

rocznie

Liczba projektow
z zakresu energii
odnawialnej

szt.

rocznie

Liczba projektow
z zakresu
przeciwdziatania
zagrozeniom
przyrodniczym

szt.

rocznie

Rezultat

Dodatkowa moc
zainstalowana
energii ze zrodet
odnawialnych

MW

2,5

rocznie

Liczba os6b
przytaczonych do
sieci
wodociagowej w
wyniku realizacji
projektow

osoby

1350

3000

rocznie

Liczba os6b
przylaczonych do

osoby

1 800

4 000

rocznie
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sieci
kanalizacyjnej w
wyniku realizacji
projektow

Liczba
nowoutworzonych
lub
zrekultywowanych
wysypisk $mieci
w ramach
realizacji
programu

szt. 0 1 3 rocznie 1Z

Liczba os6b
objetych
selektywna
zbidrka odpadow

osoby 0 22 500 50 000 rocznie 1z

Liczba oséb
zabezpieczonych
przed innymi
zagrozeniami

osoby 0 9000 20 000 rocznie 1z

Powierzchnia
terenow
zrekultywowanych
w wyniku
realizacji
projektow

ha 0 2 5 rocznie 1Z

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych

Of priorytetowa VI Rozwdj infrastruktury spolecznej

Warto$¢ | Zakladan Zakladz,lgl 5 g
o g .. | awartoS¢ . .. | Zrodlo
. . , . Jednostka | wskaznika | a warto§¢ Czestotliwos¢
Dzialanie Nazwa wskaznika . w roku . danych
miary W roku . W roku docelowym pomiaru
bazowym 2010 (2013)
Produkt
6.1. Rozwoj Liczba projektow
infrastruktury z | infrastrukturalnych z szt. 0 10 27 rocznie 1z
zakresu edukacji | zakresu edukacji
Liczba nowych lub
zmodernizowanych
obiektow szt. 0 10 27 rocznie 1z
infrastruktury
edukacyjnej
Rezultat
Liczba studentow i
uczniéw
korzystajacych z osoby 0 5 000 16 000 rocznie 4
infrastruktury
wspartej w wyniku
realizacji projektow
Liczba miejsc w
przedszkolach
wiejskich szt 0 80 300 rocznie 1z
zbudowanych/
zmodernizowanych
Liczba dzieci z osoby 5488 80 200 rocznie GUS
obszaréw wiejskich
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korzystajacych z
przedszkoli

Produkt

6.2. Rozwoj

infrastruktury z

zakresu opieki
zdrowotnej

Liczba projektow

zakresu ochrony
zdrowia

infrastrukturalnych z

szt.

16

rocznie

Liczba nowych lub
zmodernizowanych
obiektow

zdrowotnej

infrastruktury opieki

szt.

16

rocznie

Rezultat

Potencjalna liczba
specjalistycznych
badan medycznych
przeprowadzonych
sprzgtem
zakupionym w
wyniku realizacji
projektow
(mozliwosci
techniczne
zakupionych
urzadzen w ciagu
roku)

szt.

16 200

36 000

rocznie

Dostep do
podstawowej opieki
medycznej na
obszarach wiejskich

%

60

63

70

rocznie

Produkt

6.3. Rozwoj

infrastruktury z
zakresu kultury i

ochrony
dziedzictwa

historycznego i

kulturowego

Liczba projektow
zakresu kultury i

kulturowego

infrastrukturalnych z

ochrony dziedzictwa

szt.

rocznie

Liczba nowych lub
zmodernizowanych
obiektow
infrastruktury
kulturalnej

szt.

rocznie

Rezultat

Os$ priorytetowa VII Pomoc techniczna

* Wartos¢ bazowq dla wskaznikow operacyjnych stanowiq wartosci wskaznikow kontekstowych

&z Zakladana
Jednostka Wartosc | Zakladana warto$¢ w | Czestotliwos¢ |
Dzialanie Nazwa wskaznika . w roku | warto$¢ w . Zrodlo danych
miary bazowym roku 2010 roku pomiaru
docelowym
Produkt
7.r1c;c\é\;lsjpar0|e Liczba etatow
procesu wspoétfinansowanych szt. 0 82 120 rocznie Iz
wdrazania
b zPT RPO

Regionalnego
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Programu
Operacyjnego

Liczba os6b
objetych
szkoleniami i innymi
formami
doskonalenia
zawodowego
(pracownicy 12)

osoboszkolenie

500

500

rocznie

Liczba zleconych
ekspertyz, analiz i
ocen dot. programu

szt.

13

30

rocznie

Liczba dokonanych
ewaluacji programu

szt.

10

rocznie

Liczba zakupionego
wyposazenia
biurowego i sprzgtu
niezbednego do
wdrazania RPO

szt.

300

400

rocznie

Liczba posiedzen
zespotow ds. oceny
projektow

szt.

150

350

rocznie

Liczba posiedzen
Komitetow
Monitorujacych

szt.

10

22

rocznie

Liczba
opracowanych
dokumentacji dla
projektow

szt.

13

30

rocznie

Powierzchnia
wynajmowanych,
remontowanych,
adaptowanych badz
zakupionych
powierzchni
biurowych

900

1500

rocznie

Rezulta

Ocena przydatnosci i
poziomu
merytorycznego
szkolen i form
doskonalenia
zawodowego
(pracownicy 1Z)

Skala 0-5

n.d.

4,5

4,5

rocznie

Ankiety,
wywiady (12)

Liczba
pracownikow,
ktérzy uczestniczyli
W przynajmniej
jednej formie
doskonalenia
zawodowego w
stosunku do ogélnej
liczby pracownikéw
1Z uczestniczacych
W procesie
wdrazania RPO WP

%

98 %

98 %

rocznie
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Procent wdrozonych
rekomendacji
zawartych w
raportach
ewaluacyjnych

%

40 %

90 %

rocznie

Liczba wnioskow
poprawnych
formalnie w
stosunku do
catkowitej liczby
ztozonych
wnioskow o
dofinansowanie w
ramach realizacji
RPOWP.

%

50 %

50 %

rocznie

Ocena dostosowania
stanowisk pracy do
wykonywania zadan
zwiazanych z
zarzadzaniem,
wdrazaniem,
monitorowaniem,
ocena, kontrola,
informacja i
promocja RPO WP

Skala 1-5

n.d.

4,8

4,8

rocznie

I1Z (Ankiety,
wywiady)

Produkt

7.2. Dzialania
informacyjne
i promocyjne

Liczba osdb
objetych
szkoleniami i innymi
formami
doskonalenia
zawodowego
(beneficjenci)

osoboszkolenia

600

900

rocznie

Liczba form
promocji i akcji
informacyjnych

szt.

50

50

rocznie

Rezulta

Ocena przydatnosci i
poziomu
merytorycznego
szkolen
(beneficjenci)

Skala 0-5

n.d.

4,5

4,5

rocznie

Ankiety,
wywiady (12)

Srednioroczna liczba
odwiedzin portalu
internetowego RPO
WP

wejscie na
portal

200 000

35000

rocznie

1Z (dane z
portalu)

Liczba oséb
korzystajacych z
punktu
informacyjnego

(wizyty, rozmowy
tel.)

osoby

5000

21000

rocznie
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Zalacznik nr 4. Indykatywny Wykaz Indywidualnych Projektow Kluczowych
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013

Zalacznik nr 1 do Uchwaly Nr 246/3816/10 Zarzadu Wojewodztwa Podlaskiego z
dnia 20 sierpnia 2010 r.

INDYKATYWNY WYKAZ INDYWIDUALNYCH PROJEKTOW KLUCZOWYCH

w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013

Orientacyjny koszt
calkowity projektu

K | Przewidywany Instytucja
. (w tym maksymalny okres Miejsce realizacji | odpowiedzialna o
L.p. Nazwa projektu poziom . . o Uzasadnienie realizacji projektu
dofinansowania z real izacji projektu za rei!llzaCJQ
UE) projektu projektu
(miIn PLN)

OS PRIORYTETOWA I Wzrost innowacyjnosci i wspieranie przedsigbiorczo$ci w regionie

Dzialanie 1.1 Tworzenie warunkéw dla rozwoju innowacyjnosci

Projekty z listy podstawowej

1 Akademicki 4,20 (2,10) 2010-2012 Biatystok Politechnika |Celem  projektu  jest  zwigkszenie  wzrostu
Inkubator Bialostocka konkurencyjnosci wojewddztwa podlaskiego poprzez

.. ;. nowe technologie i transfer wiedzy do sektora
Przedsigbiorczosei i przedsigbiorstw ~ w  obszarach  kluczowych dla
Wybranych innowacyjnej gospodarki. Projekt ma strategiczny
Nowych charakter dla wojewddztwa oraz jest zgodny z celami
Technologii Strategii ~ Rozwoju  Wojewddztwa  Podlaskiego,
Politechniki Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata

Biatostockiej” jako
instrument na rzecz

2007-2013 (NSRO) i Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-
2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach RPOWP na

tworzenia lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony do
warunkoéw dla ubiegania si¢ o wsparciec w ramach RPOWP na lata
rozwoju 2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie

oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
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innowacyjnosci
gospodarki i
regionu.

wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej | RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

Dzialanie 1.2. Region atrakcyjny inwestycjom

Poddzialanie 1.2.1. Tereny inwestycyjne

Projekty z listy podstawowej

2 Przygotowanie
terenow
inwestycyjnych dla
podstrefy
Suwalskiej
Specjalnej Strefy
Ekonomicznej w
Biatymstoku
poprzez budowe
infrastruktury i
nawierzchni ulic

50,20 (43,94)

2008-2010

Biatystok

Miasto
Biatystok
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Cel projektu: Jednym z priorytetow, okreslonych w
Strategii Rozwoju Bialegostoku jest ,,Tworzenie
warunkéw  prawno-organizacyjnych  sprzyjajacych
zainteresowaniu Biatymstokiem krajowych
i zagranicznych  organizacji ~ gospodarczych”, w
szczegllnosci  poprzez, tworzenie preferencyjnych
warunkéw do inwestowania. Shuzy¢ temu bedzie
przedsigwzigcie polegajace na utworzeniu na terenie
Biategostoku podstrefy Suwalskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej. Przewiduje sig, ze utworzona podstrefa
bedzie sprzyja¢ rozwojowi nowych inwestycji oraz
efektywnemu transferowi innowacji i technologii do
gospodarki miasta. Utworzenie podstrefy zapewni
rowniez  efektywne  zagospodarowanie  terenow
(aktualnie nie zainwestowanych) na cele produkcyjno-
przemystowe, nalezacych do miasta. Naptyw nowych
inwestycji powinien zapewni¢ tworzenie nowych,
atrakcyjnych miejsc pracy, ograniczajac w ten sposéb
skale bezrobocia.




Utworzenie na terenie miasta podstrefy specjalnej strefy
ekonomicznej, ktéra umozliwia  przedsigbiorcom
prowadzenie dziatalnosci na preferencyjnych warunkach
(W postaci przystugujacych ulg w podatku dochodowym
z tytutu nowych inwestycji lub tworzenia nowych miejsc
pracy) wplynie na poprawg atrakcyjnosci inwestycyjnej
miasta i wzrost konkurencyjnosci regionu Podlasia.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej | RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacjg
projektu.

OS PRIORYTETOWA II Rozwéj infrastruktury transportowej

Dzialanie 2.1 Rozwéj transportu drogowego

Projekty z listy podstawowej

3 Przebudowa ulic
W centrum miasta —
| etap

61,34 (35,86)

2009-2010

Biatystok

134

Miasto
Biatystok

Cel projektu: Miasto Biatystok jest stolica
wojewodztwa podlaskiego i jednoczesnie jego centrum
biznesu, nauki, kultury, administracji, handlu oraz ustug.
Niewatpliwym brakiem wystgpujacym w calym
wojewddztwie podlaskim tak, wigc i w Biatymstoku jest
stabo rozwinigty system komunikacyjny. Wszelkie
projekty majace na celu przebudowe infrastruktury
drogowej stwarzaja szans¢ dynamicznego rozwoju nie
tylko miasta, ale 1 calego regionu. Poprawa
przepustowosci drog i1 jako$ci transportu zaréwno
osobowego jak 1 towarowego przyczynia si¢ do
podniesienia poziomu bezpieczenstwa publicznego,
zapewnienia mieszkancom iinwestorom  wigkszej
ochrony, swobody oraz komfortu. Wigksza dostgpnosé
komunikacyjna Biategostoku i wojewodztwa
podlaskiego doprowadzi do zniesienia czgSci barier
rozwojowych, co w efekcie skutkowaé bedzie wzrostem
ich atrakcyjnosci a takze pozwoli na tworzenie silnego




osrodka metropolitalnego Biategostoku.

Sprawno$¢ komunikacyjna miasta to funkcjonalny uktad
komunikacyjny zapewniajacy nie tylko szybki i sprawny
tranzyt przez jego teren, ale takze mozliwo$¢ plynnego
poruszania si¢ po centrum miasta. Dlatego tez wladze
Biategostoku podjely decyzje o modernizacji ciagow
komunikacyjnych srodmiescia.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11 RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa srodki finansowe na realizacjg
projektu.

Przebudowa
drogi wojewodzkiej
Nr 685 na odcinku
Nowosady -
Hajnéwka oraz
drogi wojewodzkiej
Nr 687 na odcinku
Zwodzieckie -
Nowosady

33,50 (33,17)

2012-2013

woj.podlaskie,
Powiat —
hajnowski, m.
Hajnowka,
Gmina -
Hajndwka,
miasto
Hajnowka,
Miegjscowos¢-
Zwodzieckie,
Nowosady,
Dubiny,
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Podlaski
Zarzad Drog
Wojewddzkich

Cel projektu: Celem projektu jest zwigkszenie
dostepnosci komunikacyjnej terenéw potozonych w
rejonie Hajnowki poprzez unowoczesnienie regionalnej
infrastruktury drogowej i zwigkszenie spojnosci uktadu
komunikacyjnego (powiazanie drog wojewddzkich Nr
685, Nr 687 i Nr 689). Realizacja inwestycji
zdecydowanie poprawi jako$¢ obstugi komunikacyjnej
przygranicznych terenéw potudniowo-wschodniej czgsci
wojewodztwa podlaskiego. Polepszy si¢ dojazd do juz
dziatajacych, generujacych cigzki i bardzo cigzki ruch
drogowy, osrodkoéw produkcyjnych (przemyst: drzewny,
materialtow budowlanych, przetworczo-spozywcezy) i
stref wymiany handlowej. Powstanie, dostosowany do
wymaganego  standardu,  korytarz  transportowy
powiazany z droga wojewodzka Nr 689 wiodaca do




Hajnowka

przejscia granicznego w Biatowiezy.

Stworzone zostana warunki do pehliejszego rozwoju
turystycznego tej czesci Podlasia zwlaszcza w rejonie
atrakcyjnej  krajoznawczo Puszczy  Bialowieskiej.
Zastosowane rozwiazania techniczne wyeliminuja
uciazliwo$ci zwiazane m.in. z brakiem kanalizacji
deszczowych na terenach zabudowanych czy brakiem
urzadzen obstugi (zatoki autobusowe, parkingi) i
usprawnienia ruchu (chodniki, ciagi pieszo-rowerowe).
Wzrosnie bezpieczenstwo ruchu drogowego, przede
wszystkim w miejscowosciach, gdzie ruch tranzytowy
koliduje z ruchem lokalnym. Spelnione zostana
oczekiwania spoleczne, bedace przedmiotem licznych
wnioskow. Skroceniu ulegnie tez czas przewozu
towaro6w 1 osOb, zapewniajac tym samym wlasciwy
poziom obstugi sfer przemystu, handlu i ustug.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikdbw NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 1l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa s$rodki finansowe na realizacje
projektu.
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Przebudowa
drogi wojewodzkiej
Nr 668 na odcinku
Piatnica
Poduchowna —
Jedwabne od km
0+100 do km
16+938

44,60 (44,11)

2009-2011

woj.podlaskie,
Powiat —
tomzynski,
Gmina -
Jedwabne,
Piatnica,
Miejscowos¢ —
Piatnica
Poduchowna,
Jeziorko,
Kownaty,
Janczewo

Podlaski
Zarzad Drog
Wojewddzkich

Cel projektu: Celem projektu jest zwigkszenie
dostepnosci komunikacyjnej terenéw potozonych w
rejonie Lomzy poprzez unowocze$nienie regionalnej
infrastruktury drogowej i integracj¢ ponadlokalnego
uktadu komunikacyjnego (droga wojewddzka Nr 668
obstugujaca cze$¢ powiatu tomzynskiego - gminy:
Piatnica 1 Jedwabne) z krajowym systemem
transportowym (drogi krajowe: nr 64 - bezpo$rednio oraz
nr 61 i nr 65 - posrednio).—Realizacja inwestycji
stanowiacej istotny element potaczenia Lomzy z droga
krajowa nr 65 stworzy nowe mozliwosci korzystania z
turystycznych walorow Podlasia, gdyz przedmiotowy
ciag drogowy w ramach podstawowej sieci drogowej
obstuguje unikalne przyrodniczo tereny Biebrzanskiego

Parku  Narodowego. Jest tez przysztoSciowym
korytarzem transportowym, wiodacym z zachodu
wojewodztwa w  kierunku planowanych  przejsé

granicznych w Lipszczanach i Chworo$cianach.

Istotne znaczenie ma ponadto fakt, ze przyjmowane w
projektach rozwiazania projektowe znaczaco wptyna na
poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego, zwtaszcza w
rejonie matych miejscowosci, skrzyzowan i obiektow
mostowych,  spelniajac  oczekiwania  lokalnych
spotecznosci. W ich efekcie skroceniu ulegnie tez czas
przewozu towardw 1 osOb, zapewniajac tym samym
wlasciwy poziom obstugi sfery przemystu, ustug oraz
przewozow pasazerskich.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywa¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11 RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.
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Przebudowa
drogi wojewodzkiej
Nr 671 na odcinku
Krypno - Tykocin -
etap | (odcinek
Krypno — Tykocin,
przejazd kolejowy
na odcinku Knyszyn
— Krypno, remont
mostu przez rz.
Narew w m.
Tykocin)

37,30 (36,93)

2009-2011

woj.podlaskie,
Powiat —
moniecki,
biatostocki,
Gmina -
Knyszyn,
Krypno, Tykocin
Miejscowos¢ —
Zygmunty,
Morusy, Tykocin

Podlaski
Zarzad Drog
Wojewddzkich

Cel projektu: Celem projektu jest zwigkszenie
dostepnosci komunikacyjnej terenéw potozonych w
centralnym rejonie wojewddztwa podlaskiego na styku
powiatdow: monieckiego 1 biatostockiego poprzez
unowoczesnienie regionalnej infrastruktury drogowej i
integracj¢ ponadlokalnego uktadu komunikacyjnego
(droga wojewddzka Nr 671 obstlugujaca gminy:
Knyszyn, Krypno i Tykocin) z krajowym systemem
transportowym (drogi krajowe: nr 65 - bezpo$rednio i S8
- posrednio). Realizacja inwestycji bedzie waznym
elementem rozbudowy sieci drogowej wokdt tworzacej
si¢ aglomeracji  biatostockiej. Posiadajac  liczne
powiazania komunikacyjne z drogami krajowymi S8 i nr
65 droga wojewodzka Nr 671 stanowi swoisty korytarz
transportowy, z jednej strony odciazajacy wezet
Biatystok, z drugiej zas§ zachgcajacy do penetracji
ciekawych turystycznie okolic Tykocina i Knyszyna.
Wykonanie  przedsigwzigcia  dostosuje  istniejaca
infrastruktur¢ drogowa do wymagan Unii Europejskiej i
spelni oczekiwania spoleczne. Nowe standardy sprzyjaé
bgda poprawie warunkéw jazdy oraz zmniejszeniu
wypadkowosci, zwlaszcza przy przejSciach trasy przez
male miejscowosci oraz w rejonie skrzyzowan i
obiektéw mostowych. Skroceniu ulegnie czas przewozu
towaro6w i osOb, zapewniajac tym samym wlasciwy
poziom obstugi sektorow: przemystu, handlu i ustug.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewoddztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywa¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 1l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.
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Przebudowa
drogi wojewodzkiej
Nr 671 na odcinku
Krypno - Tykocin -
etap Il (m. Tykocin
- od mostu do
granicy zabudowy
w stron¢ m. Stare
Jezewo; m. Tykocin
- dojazd do mostu
od strony Krypna)

17,70 (17,52)

2012-2013

woj.podlaskie,
Powiat —
biatostocki,
Gmina — Tykocin

Podlaski
Zarzad Drog
Wojewddzkich

Cel projektu: Celem projektu jest zwigkszenie
dostepnosci komunikacyjnej terenéw potozonych w
centralnym rejonie wojewddztwa podlaskiego na styku
powiatdow: monieckiego i bialostockiego poprzez
unowoczesnienie regionalnej infrastruktury drogowej i
integracj¢ ponadlokalnego uktadu komunikacyjnego
(droga wojewddzka Nr 671 obstlugujaca gminy:
Knyszyn, Krypno i Tykocin) z krajowym systemem
transportowym (drogi krajowe: nr 65 - bezpo$rednio i S8
- posrednio). Realizacja inwestycji bedzie waznym
elementem rozbudowy sieci drogowej wokdt tworzacej
si¢ aglomeracji  biatostockiej. Posiadajac  liczne
powiazania komunikacyjne z drogami krajowymi S8 i nr
65 droga wojewodzka Nr 671 stanowi swoisty korytarz
transportowy, z jednej strony odciazajacy wezet
Biatystok, z drugiej zas§ zachgcajacy do penetracji
ciekawych turystycznie okolic Tykocina i Knyszyna.
Wykonanie  przedsigwzigcia  dostosuje  istniejaca
infrastrukturg drogowa do wymagan Unii Europejskiej i
spelni oczekiwania spoleczne. Nowe standardy sprzyjac
bgda poprawie warunkéw jazdy oraz zmniejszeniu
wypadkowosci, zwlaszcza przy przejSciach trasy przez
mate miejscowosci oraz w rejonie skrzyzowan i
obiektéw mostowych. Skrdceniu ulegnie czas przewozu
towardw i 0sOb, zapewniajac tym samym wlasciwy
poziom obstugi sektoréw: przemystu, handlu i ustug.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 1l RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa $rodki finansowe na realizacjg
projektu.
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Przebudowa

drogi wojewodzkiej

Nr 678 na odcinku

Biatystok — Kleosin

53,50 (48,15)

2012-2014

woj.podlaskie,
Powiat —
biatostocki, m.
Biatystok, Gmina
— Biatystok
Juchnowiec
Koscielny,
Miejscowos¢ —
Biatystok,
Kleosin

Podlaski
Zarzad Drog
Wojewddzkich

Cel projektu: Celem projektu jest zwiekszenie
dostepnosci komunikacyjnej terendw potozonych wzdtuz
trasy wylotowej z miasta Bialystok w kierunku Lap i
Wysokiego Mazowieckiego poprzez unowoczes$nienie
infrastruktury drogowej i integracj¢ uktadu drogowego
stolicy wojewodztwa z  regionalnym  systemem
transportowym. Idea przedsigwzigcia wiaze si¢ tez z
polityka likwidacji tzw. ,,waskich gardel” w ciagu drog o
strategicznym znaczeniu dla funkcjonowania
rozwijajacej si¢ aglomeracji biatostockiej. Waznym
zalozeniem  projektu  jest  przede  wszystkim
odseparowanie kolidujacego ze soba ruchu tranzytowego
i lokalnego. Zastosowane rozwiazania techniczne w
postaci urzadzen usprawniajacych, obstugujacych i
zabezpieczajacych  ruch, zdecydowanie poprawia
bezpieczenstwo uzytkownikéw drogi oraz zmniejsza
negatywny wptyw transportu na srodowisko.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 1l RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa $rodki finansowe na realizacjg
projektu.

Przebudowa ul.
Reja w ciagu drogi
wojewodzkiej nr
655 w Suwatkach

36,19 (30,09)

2009-2010

Suwatki

140

Miasto
Suwatki

Opis projektu: Celem projektu jest zwigkszenie
dostgpnosci i jakosci powigzan komunikacyjnych
wojewodztwa poprzez przebudowe ulicy Reja w ciagu
drogi wojewodzkiej Nr 655 w Suwaltkach oraz
przediuzenie ulicy Swierkowej, ktéra polaczy ulice Reja
z ul. Szpitalng oraz ul. Putaskiego przebiegajaca w ciagu
drogi krajowej Nr 8 w kierunku do przej$cia granicznego
w Budzisku. Ulica Reja jest czgscia regionalnego uktadu
transportowego i w planach  zagospodarowania
przestrzennego miasta Suwatki stanowi jedno z istotnych
potaczen do planowanej drogi ekspresowej '"Via
Baltica". Poszerzenie i modernizacja drogi wojewddzkiej
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nr 655 w granicach miasta jest uzasadniona takze
nadmiernym przecigzeniem drogi tranzytowej nr 8
prowadzacej przez Suwalki do przejscia granicznego w
Budzisku.

Droga ta przejezdza dziennie ok. 6000 TIR-6w na dobg i
kazde spowodowane zlym manewrem badz kolizja
zdarzenie w granicach administracyjnych miasta
powoduje, ze wszystkie pojazdy tranzytowe przejezdzaja
w strong granicy ulica Reja. Droga ta prowadzi rowniez
do niezwykle atrakcyjnych terenéw turystycznych
Suwalskiego  Parku  Krajobrazowego a  takze
realizowanego juz Wojewodzkiego Osrodka Sportu i
Rekreacji Szelment. Przedsiewzigcie to ma ogromne
znaczenie  dla  rozwoju  kluczowego  obszaru
wojewddztwa podlaskiego -  turystyki, a jego
uruchomienie spowoduje znaczacy wzrost obciazenia w
ruchu drogowym, wtasnie ulica Reja. Obszar Pojezierza
Suwalskiego przyciaga kazdego roku tysiace turystdw
krajowych jak i zagranicznych, dla ktorych Suwatki i
Suwalszczyzna jest miejscem wypoczynku i rekreacji.

Ponadto ulica Reja stanowi gldwna drogg dojazdowa do
Samodzielnego Publicznego Szpitala Wojewddzkiego w
Suwatkach, ktory peliac funkcj¢ ponadregionalna
obstuguje pacjentow z wielu okolicznych miast (m.in.
Augustowa, Olecka, Gotdapi, Sejn, Grajewa, Rajgrodu).
Realizacja projektu umozliwi wigc znaczne skrocenie
czasu dojazdu stuzb medycznych i ratowniczych do
pacjentow oraz do wypadkéw drogowych na terenie
Suwatk 1 powiatu suwalskiego, a takze poprawe
bezpieczenstwa ruchu drogowego w tej czg§ci miasta.
Ulica Reja odgrywa wigc newralgiczng rolg w uktadzie
sieci transportowej wojewodztwa podlaskiego ale takze
miasta Suwatki. Obstuguje i przenosi bowiem ruch z
centrum Suwalk do péinocnej czgsci miasta zamieszkalej
przez ok. 20 tys. mieszkancow. Ulica Reja nie jest
przystosowana do obecnego obcigzenia ruchem
lokalnym i migdzynarodowym, jest zdegradowana i
ulega dekapitalizacji. Bardzo zty stan drogi powoduje, ze
poruszanie si¢ po niej jest niezmiernie utrudnione dla
rosnacego ruchu samochodowego, a takze ruchu




142

pieszego.

Zgodnie z wynikami pomiaréw wykonanymi na drogach
krajowych, wojewddzkich i powiatowych w granicach
administracyjnych ~ miasta  Suwatki w  ramach
Generalnego Pomiaru Ruchu w 2005 r. na ul. Reja
odnotowano bardzo wysoki ruch $redni dobowy (SDR)
pojazdow samochodowych, ktory wynosit 15139
poj./dobe. Fatalny stan drogi potwierdzaja dane
statystyczne wskazujace na liczbe kolizji i wypadkow. W
roku 2003 r. na ul. Reja odnotowano: 51 kolizji i 5
wypadkdw; w 2004 r.: 65 kolizji i 1 wypadek; natomiast
w 2005 r.: 52 kolizje i 4 wypadki. Nie ma alternatywnej
trasy przejazdu do osiedli mieszkaniowych i w kierunku
Jeleniewa poniewaz przebiegajaca w sasiedztwie ulica
Pulaskiego przenosi caly ruchu tranzytowy do
Drogowego Przejscia Granicznego w  Budzisku, stad
natezenie ruchu przekracza tam 25000 poj/dobg.

Przebudowa ul. Reja znaczaco poprawi stan techniczny
infrastruktury transportowej umozliwiajac jednocze$nie
zapewnienie wlasciwej jakosci obstugi ruchu przewozow
pasazerskich 1 towarowych. Rozwdj infrastruktury
transportowej ~ wplynie  bezposrednio na  wzrost
atrakcyjnosci wojewodztwa podlaskiego 1 miasta
Suwaltki jako miejsca pracy, inwestowania, ksztatcenia,
zamieszkania i wypoczynku. Przedmiotowy projekt
wpisuje si¢ w ramy Osi priorytetowej II ,,Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013”, dziatanie 2.1 (Rozwdj transportu
drogowego), ktorej celem jest zwigkszenie dostgpnosci
komunikacyjnej wojewoddztwa podlaskiego poprzez
unowoczesnienie infrastruktury transportowej
wplywajacej na rozwdj regionu. Projekt ma strategiczny
charakter dla wojewddztwa oraz jest zgodny z celami
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata
2007-2013 (NSRO). Projekt jest kwalifikowany w




ramach RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest
uprawniony do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach
RPOWP na lata 2007-2013.

Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie oddziatywaé na
region. Projekt wplywa na osiagnigcie wskaznikow
NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W ramach alokacji
Osi Priorytetowej 11 RPOWP na lata 2007-2013 dostgpne
sa $rodki finansowe na realizacj¢ projektu. Realizacja
projektu jest zgodna ze Strategia Rozwoju Transportu na
lata 2007-2013, poniewaz wdrozenie projektu przyczyni
si¢ do budowy sprawnego systemu transportowego
zapewniajacego lepszy dostgp do miejsc, dobr i ustug.
Realizacja projektu jest zgodna ze Strategia Rozwoju
Wojewodztwa Podlaskiego do 2020 r. oraz Strategia
Zrownowazonego Rozwoju Miasta Suwalki do roku
2015.

W ramach priorytetu I, dziatanie 1 Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Podlaskiego do 2020r. (Rozwoj systemu
transportowego wojewodztwa) przewidziano realizacjg
projektow zwiazanych z budows i przebudowa drog
wojewodzkich stosownie do najwigkszych istniejacych i
prognozowanych natgzen ruchu i znaczenia w obstudze
obszar6bw rozwoju  spoleczno-gospodarczego oraz
najpilniejszych  potrzeb w  zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa uzytkownikow ruchu drogowego, w
powiazaniu z siecia uktadu drég krajowych. Realizacja
projektu jest zgodna z planem zagospodarowania
przestrzennego Miasta Suwatki.

10

Usprawnienie
drogowych
potaczen
regionalnych w
granicach Lomzy

51,73 (31,53)

2010 - 2011

Fomza

143

Miasto Lomza

Cel projektu: Cel strategiczny projektu to zwigkszenie
spojnosci gospodarczej i spotecznej poprzez stworzenie
efektywnej i nowoczesnej infrastruktury transportowe;.
Bezposrednim celem projektu jest: - poprawa
dostgpnosci komunikacyjnej miasta i (bezposrednio)
terendw potozonych wzdtuz ulic objetych projektem do
podstawowego ukladu komunikacyjnego kraju; -
zredukowanie  czasu  podrézy; -  zwigkszenie
atrakcyjnosci terendw inwestycyjnych, istniejacych i
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nowych, przez usprawnienie dostgpu do nich; -
polepszenie jakosci funkcjonowania systemu transportu
publicznego; - poprawa bezpieczenstwa ruchu; -
poprawa stanu $rodowiska naturalnego poprzez
zmniejszenie tempa wzrostu zanieczyszczen
spowodowanych ruchem drogowym; - zmniejszenie
zapylenia i hatasu komunikacyjnego; - poprawg estetyki
krajobrazu; -zwigkszenie atrakcyjnoéci gospodarczej i
inwestycyjnej obszaru objgtego projektem; - stworzenie
mozliwosci rozwoju przestrzennego miasta; - poprawa
warunkéw zycia ludnos$ci; - zmniejszenie dysproporcji w
stosunku do standarddw europejskich.

Zgodno$¢ z politykami horyzontalnymi UE: - zgodno$¢ z
polityka ochrony $rodowiska wynika bezposrednio z
celéw projektu; - zgodno$¢ z polityka spoleczefistwa
informacyjnego: w rozrzadzie uzbrojenia ulic
przewiduje si¢ pozostawienie rezerwy terenu pod sieci
teletechniczne, ktore beda stuzyty do przesylu danych w
sieciach teleinformatycznych. Umozliwi to
zainteresowanym podmiotom realizacje tych sieci,
zaleznie od potrzeb; - zgodno$¢ z polityka réwnych
szans: W projekcie zostana uwzglednione interesy grup
spotecznych znajdujacych si¢ w trudniejszej sytuacji -
0s0b niepetnosprawnych, kobiet i innych. Realizowane
beda zatoki autobusowe, co ufatwi dostgp do
komunikacji  publicznej. Zastosowane rozwigzania
przej$¢ dla pieszych ulatwia przekraczanie jezdni na
trasie doj$cia do przystankow. Procedury zwiazane z
kwestia zatrudnienia w okresie realizacji projektu begda
oparte na przepisach prawa polskiego, gwarantujacych
rowne szanse dla wszystkich zainteresowanych
podmiotéw i 0sob fizycznych, bez wzgledu na ich plec,
ras¢ 1 narodowosc.

Realizacja zadania zostata zaplanowana do realizacji w
Wieloletnim Planie Inwestycyjnym miasta Lomzy.
Zadanie to jest zgodne z celami okreslonymi w Polityce
Transportowej ustalonej w ramach Zintegrowanego
Programu Gospodarki Transportowej miasta fomza,
uchwalonego przez Rad¢ Miejska Lomzy. Projekt ten
spetnia priorytety okreslone w ,Strategii rozwoju
wojewodztwa podlaskiego do 20107, "Regionalnym
Programie Operacyjnym Wojewddztwa Podlaskiego na
lata  2007-2013",  Strategii  rozwoju  obszaru




funkcjonalnego ,Zielone Pluca Polski”, ,,Strategii
zrownowazonego rozwoju Miasta Lomzy do 2015 roku”
i w ,,.Zintegrowanym programie ograniczania bezrobocia
w Partnerstwie Lomzynskim”.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-
2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach RPOWP na
lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony do
ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 1l RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa srodki finansowe na realizacjg
projektu.

Dzialanie 2.2 Rozwdéj transportu lotniczego

Projekty z listy podstawowej

11 Budowa lotniska
regionalnego

518,37
(246,80)

2011-2013

woj. podlaskie

Samorzad
Wojewddztwa
Podlaskiego

Cel projektu: Diugofalowym celem zadania jest
stworzenie warunkoéw dla przyciagnigcia do regionu
nowych inwestycji, stymulowanie wzrostu
zurbanizowania okolic oraz intensyfikacja turystyki w
regionie. Projekt ma strategiczny charakter dla
wojewddztwa oraz jest zgodny z celami Strategii
Rozwoju  Wojewodztwa Podlaskiego, Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013
(NSRO) i Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013. Projekt
jest kwalifikowany w ramach RPOWP na lata 2007-
2013. Beneficjent jest uprawniony do ubiegania si¢ o
wsparcie w ramach RPOWP na lata 2007-2013. Po
realizacji, projekt begdzie pozytywnie oddziatywaé na
region. Projekt wplywa na osiagnigcie wskaznikow
NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W ramach alokacji
Osi Priorytetowej 11 RPOWP na lata 2007-2013 dostepne
sa $rodki finansowe na realizacjg projektu.

Dzialanie 2.4 Rozwoj transportu kolejowego

Projekty z listy podstawowej
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12

Zakup
kolejowych
pojazdéw
szynowych do
przewozow
regionalnych

38,01 (34,21)

2009

woj. podlaskie

Samorzad
Wojewddztwa
Podlaskiego

Cel projektu: Celem bezpo$rednim realizacji projektu
jest poprawa  warunkéw  przejazdu  pasazerow
transportem  kolejowym, m.in. zmniejszenie czasu
podrozy, dostosowanie oferty przewozowej do
aktualnych potrzeb, zmniejszenie kosztow
eksploatacyjnych taboru kolejowego, zmniejszenie
negatywnych skutkow oddzialywania na $rodowisko,
zwigkszenie  atrakcyjnosci  lokalizacji ~ biznesowej
miejscowosci, zwigkszenie poczucia bezpieczenstwa i
mozliwosci podrozowania przez osoby niepelnosprawne.
Projekt zaklada realizacje polityki rownosci szans
ludnosci Wojewodztwa Podlaskiego.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywa¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 1l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

0OS PRIORYTETOWA III Rozwéj turystyki i kultury

Dzialanie 3.1 Rozwdj atrakcyjnoSci turystycznej regionu

Projekty z listy podstawowej

13

Stadion pitkarski

w regionie
potnocno-
wschodniej Polski
wraz z zapleczem
treningowym

168,30 (107,00)

2008-2011

obszar miejski,
Biatystok

Miasto
Bialystok

Cel projektu: Wzrost atrakcyjnosci i konkurencyjnosci
turystycznej  wojewodztwa  podlaskiego  poprzez
modernizacj¢ stadionu pitkarskiego majaca na celu
dostosowanie obiektu przy ul. Stonecznej w Bialymstoku
do wymogow pozwalajacych na organizowanie meczy
pitkarskich rangi ogdélnopolskiej i migdzynarodowej oraz
poprzez  modernizacj¢ 1  rozbudowg  zaplecza
treningowego przy ul. Elewatorskiej w Biatymstoku.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewoddztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
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Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywa¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikéw NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

14

Miejskie Centrum
Ustug Publicznych,
Kultury i Sportu —
Aquapark z
ptywalnia

46,62 (19,38)

2008-2011

Suwatki

147

Miasto
Suwalki

Cel projektu: Przedmiotowy projekt wpisuje si¢ w ramy
Osi priorytetowej 111 "Rozwdj turystyki i kultury”
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podlaskiego na lata 2007-2013”, ktdrej celem jest wzrost
atrakcyjno$§ci i konkurencyjnodci  turystycznej
wojewodztwa podlaskiego. Planowany do realizacji
obiekt-aquapark bedzie zlokalizowany na terenach
pokoszarowych, ktore od kilku lat nie sa wilasciwie
zagospodarowane i oddzielaja stara czg$¢ miasta, gdzie
znajduje si¢ wigkszo$¢ instytucji, urzedow oraz
zaktadow pracy od cze$ci miasta o funkcji typowo
mieszkalnej (0$. Péinoc) wybudowanego po 1975 r.

Zagospodarowanie terendw pokoszarowych poprzez
budowg aquaparku w ramach Miejskiego Centrum Ustug
Publicznych, Kultury i Sportu przyczyni sie do
ozywienia spoteczno — gospodarczego tej czgsci miasta
oraz nadania im nowych funkcji: gospodarczej,
rekreacyjnej, turystycznej 1 spolecznej. Realizacja
projektu poprawi takze estetyke¢ terenu oraz pozwoli na
integracj¢ obu czesci Suwatk. Zadanie to jest spojne ze
Strategia Zrownowazonego Rozwoju Miasta Suwatki do
roku 2015 oraz Strategia Rozwoju Wojewddztwa
Podlaskiego do 2020 roku. Zostalo ono takze ujete w
Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Miasta Suwatki na
lata 2006-2010 przyjetym Uchwata Rady Miejskiej w
Suwatkach w dniu 28 marca 2007 r. Teren pokoszarowy
posiada rowniez aktualny program rewitalizacji
obszarow pokoszarowych. Realizacja tego
przedsigwzigcia jest istotna i ma duze znaczenie nie
tylko dla Suwatk ale i catego regionu. Usytuowanie tego
typu obiektu w miescie stanowi¢ tez bedzie czynnik
sprzyjajacy do rozwoju turystyki, podniesienia
atrakcyjnosci Suwalszczyzny oraz dziatajacy w kierunku




wydluzenia sezonu turystycznego.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego do 2020 roku, Narodowych Strategicznych
Ram Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podlaskiego na lata 2007-2013. Projekt jest
kwalifikowany w ramach RPOWP na lata 2007-2013.
Beneficjent jest uprawniony do ubiegania si¢ o wsparcie
w ramach RPOWP na lata 2007-2013. Po realizacji,
projekt bedzie pozytywnie oddziatywa¢ na region.
Projekt wplywa na osiagnigcie wskaznikéw NSRO i
RPOWP na lata 2007-2013. W ramach alokacji Osi
Priorytetowej 11l RPOWP na lata 2007-2013 dostgpne sa
$rodki finansowe na realizacjg projektu.

15

Miejskie Centrum
Ustug Publicznych,
Kultury i Sportu —
sala koncertowo -
teatralna w
Suwatkach

48,92 (20,00)

2010-2012

Suwatki

148

Miasto
Suwalki

Cel projektu: Przedmiotowy projekt wpisuje si¢ w ramy
Osi priorytetowej Il ,,Rozwoéj turystyki i kultury”
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podlaskiego na lata 2007-2013, ktdrej celem jest wzrost
atrakcyjnosci i konkurencyjnosci turystycznej
wojewddztwa podlaskiego. Planowany do realizacji
obieckt ma by¢ zlokalizowany na terenach
pokoszarowych, ktore od kilku lat nie sa wilasciwie
zagospodarowane i oddzielaja stara czg$§¢ miasta, gdzie
znajduje sig¢ wigkszo$¢ instytucji, urzedow oraz
zaktadow pracy od czg$ci miasta o funkcji typowo
mieszkalnej (o$. Pdinoc) wybudowanego po 1975 r.
Budowa sali koncertowo-teatralnej bedzie kolejnym
obiektem — po aquaparku ktéry zostanie zrealizowany w
ramach Miejskiego Centrum Ustug Publicznych, Kultury
i Sportu.




Realizacja projektu pozwoli na ozywienie spoteczno —
gospodarcze obszarow pokoszarowych oraz nadanie im
nowych funkcji: gospodarczej, kulturowej, turystyczne;j i
spolecznej. Zadanie to jest spojne ze Strategia
Zrownowazonego Rozwoju Miasta Suwalki do roku
2020 oraz Strategia Rozwoju Wojewodztwa Podlaskiego
do 2020 roku. Inwestycja ta zostala takze ujgta w
Wieloletnim Planie Inwestycyjnym Miasta Suwatki na
lata 2007-2011 przyjetym Uchwata Rady Miejskiej w
Suwatkach w dniu 30 stycznia 2008 r. oraz Wieloletnich
Programach  Inwestycyjnych  przewidzianych  do
realizacji w latach 2008-2012 (Zatacznik nr 9 do
Uchwaty Rady Miejskiej w Suwatkach z dnia 27 maja
2008 r.). Teren pokoszarowy posiada rowniez aktualny
program  rewitalizacji  obszarow  pokoszarowych.
Realizacja tego przedsigwzigcia jest istotna i ma duze
znaczenie nie tylko dla Suwalk ale i calego Podlasia.
Oprocz funkcji kulturalnych obiekt ten bedzie sprzyjat
rozwojowi turystyki i podniesienia atrakcyjnosci
Podlasia.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewoddztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywa¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

16

Modernizacja
stadionu miejskiego
w Lomzy — Il etap

20,18 (10,09)

2008-2010

Fomza

149

Miasto Lomza

Cel projektu: Projekt jest zgodny z celami Dziatania
3.1 RPOWP - Rozwoj atrakcyjnosci turystycznej
regionu, gdyz =zapewni: tworzenie odpowiednich
warunkéw dla rozwoju aktywnych form turystyki i
wypoczynku, ktoére przyczynia si¢ do rozwoju
spoteczno-gospodarczego regionu z uwzglednieniem
zrownowazonego rozwoju 1 ochrony srodowiska,
utatwienie dostgpu do obiektow kultury i turystyki
poprzez rozbudowe infrastruktury  sportowej i
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turystycznej,  wydluzenie  sezonu  turystycznego,
zwigkszenie znaczenia turystyki w regionie poprzez
podniesienie konkurencyjnosci regionalnych produktow
turystycznych i kulturowych na rynku lokalnym,
regionalnym, krajowym i zagranicznym, zwigkszenie
atrakcyjnosci gospodarczej i inwestycyjnej regionu i
tworzenie warunkéw dla wzrostu zatrudnienia.

Projekt poprzez swodj ponadlokalny charakter powoduje
zmniejszenie  marginalizacji regionu oraz barier
rozwojowych. Wzmacnia on funkcje miasta Lomza jako
osrodka  ponadregionalnego.  Realizacja  projektu
przyniesie poprawe konkurencyjnosci obszaru poprzez
rozbudowe infrastruktury sportowe;j i turystycznej, ktora
warunkuje stabilny i zréwnowazony rozwoj spoteczno-
gospodarczy. Projekt ,,Modernizacja stadionu miejskiego
w Lomzy" nalezy do projektow wspomagajacych rozwdj
spoteczno-ekonomiczny regionéw poprzez budowe
statych przewag konkurencyjnych i wykorzystanie
potencjatu regionalnego. Dziatania zwiazane z projektem
beda przyczynialy si¢ do wzrostu ekonomicznej
aktywnosci regionu oraz jego atrakcyjnosci dla turystow,
inwestorow i mieszkancow. Realizacja projektu bedzie
miata znaczacy wptyw ekonomiczny na rozwdj
regionalny i prowadzi¢ bedzie do tworzenia stalych
miejsc pracy.

Oczekuje sig, ze zapewnienie odpowiedniego wsparcia
finansowego (w tym ze strony Europejskiego Funduszu
Rozwoju  Regionalnego) umozliwi  modernizacje
stadionu 1 stworzenie o$rodka sportowego na
ogolnokrajowym poziomie spelniajacym normy PZPN i
PZLA. Koncowym efektem projektu bedzie stworzenie
odpowiedniego  zaplecza  sportowo-rekreacyjnego.
Stadion jest udostgpniany przez miasto nieodplatnie na
wszystkie  imprezy  sportowe, dotyczace zadan
sportowych, begdacych zadaniami wlasnymi gminy.
Ponadto obiekt bedzie nieodptatnie wykorzystywany
przez wszystkie kluby sportowe zajmujace si¢ sportem
niezawodowym, mtodziezowym. Utrzymanie stadionu
jest finansowane przez Miasto.




Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa srodki finansowe na realizacjg
projektu.

17

Budowa miejskiej
ptywalni w Lomzy

35,18 (12,50)

2008-2011

Fomza

Miasto Lomza

Cel projektu: Celem projektu jest poprawa
atrakcyjnosci i konkurencyjnosci turystycznej miasta
poprzez budowg obiektow infrastruktury sportowej i
rekreacyjnej  dla  wspierania  aktywnych  form
wypoczynku i rozwoju sportu. Realizacja projektu
zapewni infrastrukturg turystyczng w zakresie obiektow
wodnych. Dziatanie jest zgodne z zapisami Priorytetu I1I
zwigzanego z rozwojem turystyki. Miasto Lomza jako
glowny osrodek gospodarczy podregionu tomzynskiego
jest rowniez centralnym osrodkiem o$wiatowym.
Uczgszczajaca miodziez do szkdét srednich jak i
wyzszych zapewni pelne wykorzystanie obiektu poza
alternatywna forma spgdzenia czasu dla przebywajacych
w tym rejonie turystami. 64 - tysigczne miasto nie
posiada obiektu tego typu dla potrzeb rekreacji i
czynnego wypoczynku i budowa tego obiektu wplynie
na uatrakcyjnienie oferty turystycznej naszego miasta i
okolic.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
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ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

19

Rozbudowa
infrastruktury
turystycznej i
rekreacyjnej w
strefie Kanatu
Augustowskiego -
budowa
Catorocznego
Centrum
Rekreacyjno -
Sportowego w
Augustowie

45,35 (18,66)

2011 - 2013

Augustow

Gmina Miasto
Augustéw

Celem og6lnym Projektu jest wzrost atrakcyjnosci i
konkurencyjnosci turystycznej wojewodztwa
podlaskiego poprzez wzhogacenie oferty turystycznej
pozwalajacej na wydluzenie sezonu turystycznego w
Augustowie oraz w strefie Kanatu Augustowskiego. Cel
Projektu jest zgodny z celem Dziatania 3.1 Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013.
Cele bezposrednie Projektu to:
— rozbudowa infrastruktury turystycznej w regionie,
—  podniesienie  jako$ci  uslug  turystycznych,
— poprawa dostgpnosci do infrastruktury sportowej,
turystycznej i rekreacyjnej,
— wzrost roli turystyki, sportu i rekreacji jako czynnikow
stymulujacych rozwdj spoteczny 1 gospodarczy,
— poszerzenie oferty ustug turystycznych, rekreacyjnych
i sportowych w regionie,
— podwyzszenie poziomu zycia  mieszkancow,
— podwyzszenie standardu wypoczynku turystow i
kuracjuszy przebywajacych w Augustowie oraz w strefie
Kanalu  Augustowskiego, a takze na terenach
bezposrednio z nig sasiadujacych,
— stworzenie mozliwosci dalszego rozwoju obszaru
potozonego wzdluz strefy Kanalu Augustowskiego,
— poprawa waloréw estetycznych terenu w Augustowie
oraz w strefie Kanatu Augustowskiego.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategi Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W

152




ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

18

Rozbudowa
infrastruktury
turystycznej w
strefie Kanatu
Augustowskiego na
terenie Gminy
Plaska

7,18 (5,16)

2010-2012

Gmina Plaska

Gmina Plaska

Cel projektu: Celem og6lnym projektu jest podniesienie
atrakcyjnosci 1 konkurencyjnosci turystycznej oraz
przedtuzenie sezonu turystycznego w strefie Kanatu
Augustowskiego.

Cele bezposrednie Inwestycji to:
— rozbudowa infrastruktury turystycznej w regionie,
—  podniesienie  jako$ci  uslug  turystycznych,
— poprawa dostgpnosci do infrastruktury sportowej,
turystycznej i rekreacyjnej,
— wzrost roli turystyki, sportu i rekreacji jako czynnikow
stymulujacych rozwdj spoteczny 1 gospodarczy,
— poszerzenie oferty ustug turystycznych, rekreacyjnych
i sportowych w regionie,
— podwyzszenie poziomu zycia  mieszkancow,
— podwyzszenie standardu wypoczynku turystow
przebywajacych w strefie Kanalu Augustowskiego oraz
na terenach bezposrednio z nia sasiadujacych,
— stworzenie mozliwosci intensywnego rozwoju obszaru
potozonego wzdtuz strefy Kanatlu Augustowskiego w
zakresie ustug turystycznych,
— poprawa walorow estetycznych terenu w strefie Kanatu
Augustowskiego.

Inwestycja przyczyni si¢ do realizacji celu Dziatania 3.1.
wplywajac  na  podniesienie atrakcyjnos$ci i
konkurencyjnosci turystycznej wojewddztwa
podlaskiego w stosunku do innych regionéw kraju.
Realizacja Projektu odbywaé si¢ bedzie przy
wykorzystaniu waloréw przyrodniczych,
wypoczynkowych 1 kulturowych 1 niewatpliwie
przyczyni si¢ do wykreowania oferty turystycznej
skierowanej do 0s6b ceniacych aktywny wypoczynek. W
wyniku  realizacji  Projektu  nastapi  budowa
infrastruktury, shizacej rozwojowi aktywnych form
turystyki. Powstaty obiekt (stadion oraz zaplecze CIT)
umozliwi organizowanie imprez masowych,
przyciagajacych turystow spoza regionu.Projekt ma
strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz jest zgodny
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z celami Strategi Rozwoju Wojewodztwa Podlaskiego,
Narodowych Strategicznych Ram Odniesienia na lata
2007-2013 (NSRO) i Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-
2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach RPOWP na
lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony do
ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa srodki finansowe na realizacjg
projektu.

20 Podlaskie
Centrum Dialogu w
Drohiczynie

5,92 (5,04)

2008-2010

woj. Podlaskie
Powiat —
siemiatycki,
Gmina
Drohiczyn,
Miejscowos¢ —
Drohiczyn

Diecezja
Drohiczynska

Cel projektu: Celem projektu jest wzmocnienie
atrakcyjnosci turystycznej regionu poprzez stworzenie
instytucji propagujacej wartosci kulturowe i atrakcje
turystyczne regionu, a takze wzrost dostgpnosci i
wachlarza  oferty  turystyczno-kulturalnej  poprzez
upowszechnienie zasobéw  kulturowych dla os6b
odwiedzajacych oraz promocja regionu jako miejsca
atrakcyjnego turystycznie ze wzgledu na swoja historig,
tradycje, wielokulturowo$¢ oraz walory turystyczne.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategi Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej 11l RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

Projekty z listy rezerwowej
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Budowa hali
widowiskowo —
sportowej w
Biatymstoku

60,00 (30,00)

2009-2010

Biatystok

Miasto
Biatystok

Cel projektu: Celem projektu jest podniesienie
atrakcyjnosci 1 konkurencyjnosci  regionu  oraz
poglebienie spdjnosci spotecznej poprzez zapewnienie
odpowiedniego poziomu infrastruktury sportowej. W
ostatnich latach sport nie nalezat w Polsce do
priorytetowych dziedzin w polityce panstwa. Naklady na
rozw6j infrastruktury sportowej byly na nie
zadawalajacym poziomie, szczegdlnie na poziomie
lokalnym. Rownoczesnie badania  wskazuja na
pogarszajacy si¢ stan wydolnosci i sprawnosci fizycznej
mieszkancow tych obszarow. Jedna z przyczyn tego
zjawiska jest niedostatek aktywnos$ci ruchowej, ktore
wynika m. in. z braku dostgpu do infrastruktury
sportowej na odpowiednim poziomie. Ponadto z uwagi
na fakt, iz hala widowiskowo — sportowa bedzie spetniaé
warunki do wykorzystania jej dla celéw organizacji
imprez turystyczno — kulturowych, zwigkszeniu ulegnie
atrakcyjno$¢ turystyczna regionu.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013.

OS PRIORY

TETOWA 1V Spoleczenstwo informacyjne

Projekty z list

y podstawowej

21

Wdrazanie
elektronicznych
ushug dla ludnosci
wojewddztwa
podlaskiego — czgs¢
11, administracja
samorzadowa

67,90 (57,72)

2009-2013

woj.podlaskie
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Samorzad
Wojewddztwa
Podlaskiego

Cel projektu: Projekt ma na celu rozwéj i zwigkszenie
dostepnosci ustug informacyjnych i elektronicznych dla
ludnosci wojewoOdztwa podlaskiego. Cho¢
bezposrednimi beneficjentami beda  jednostki
administracji publicznej wojewddztwa, to w swym
zamierzeniu projekt zorientowany jest na obywatela,
klienta administracji rzadowej oraz samorzadowej i to
wilasnie mieszkancy wojewodztwa podlaskiego beda
odbiorca wytworzonych produktow i ushug projektu.
Projekt ten bedzie kontynuacja realizowanego
dotychczas w wojewodztwie projektu ,,Wdrazanie
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elektronicznych ustug dla ludnosci wojewddztwa
podlaskiego”, w ramach ktérego zrealizowano: centrum
zarzadzania siecia — 1, nowe systemy elektronicznego
obiegu dokumentéw -97, zmodernizowane systemy
elektronicznego obiegu dokumentéw - 1, systemy
elektronicznej archiwizacji dokumentow — 98,

systemy antywirusowe -1377, zainstalowano serwery
baz danych/aplikacji/plikow —125, systemy archiwizacji i
backupu danych -98, platformy serwerowe dla
funkcjonowania aplikacji -103, platformy GIS -3,
podmioty wlaczonych w program wirtualnej sieci —98,
rozbudowano portal wojewodzki Wrota Podlasia,
rozszerzono  funkcjonalno$¢  Cyfrowego  Urzedu,
zbudowano system publikacji wlasnej tresci w Internecie
dla Jednostek Samorzadu Terytorialnego, zbudowano
system poczty elektronicznej dla JST, wprowadzono
podpis elektroniczny w pracy administracji publicznej,
zbudowano i1 wdrozono w wybranych JST platformy
elektroniczne dla systemu ewidencji 1 rozliczen
podatkow i optat lokalnych, zbudowano podstawy
systemu elektronicznych ustug publicznych w urzedach
miejskich w Biatymstoku, Lomzy i Suwalkach.

Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywa¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej IV RPOWP na lata
2007-2013 dostegpne sa srodki finansowe na realizacjg
projektu.




22

Podlaski system
informacyjny e-
Zdrowie

62,00 (52,70)

2009-2011

woj.podlaskie

Samorzad
Wojewodztwa
Podlaskiego

Cel projektu: Projekt ma na celu rozwoj i poprawg
dostepnosci do publicznej stuzby zdrowia dla ludnosci
wojewddztwa podlaskiego poprzez przeprowadzenie
procesu informatyzacji jednostek ochrony zdrowia. Cho¢
bezposrednimi beneficjentami begda placowki stuzby
zdrowia administrowane przez samorzady regionalne i
lokalne wojewodztwa, to w swym zamierzeniu projekt
zorientowany jest na obywatela, pacjenta tych placéwek.
Projekt ten bedzie réwniez kontynuacja realizowanego
dotychczas w wojewddztwie podlaskim projektu
»Wdrazanie elektronicznych ustug dla ludnosci
wojewodztwa podlaskiego”. Udostgpnienie
odpowiednich narzgdzi informatycznych, zaréwno dla
kadr stuzby zdrowia, jak rowniez obywateli wplynie na
poprawg jakosci i dostgpnosci do ustug medycznych.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewodztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt bedzie pozytywnie
oddzialywaé na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej IV RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

23

Wdrazanie
elektronicznych
ustug dla ludnosci
wojewddztwa
podlaskiego — czesé
11, administracja
rzadowa

31,00 (26,35)

2010-2013

woj.podlaskie
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Wojewoda
Podlaski

Cel projektu: Projekt ma na celu rozwoj i zwiekszenie
dostepnosci ustug informacyjnych i elektronicznych dla
ludnosci wojewodztwa podlaskiego. Cho¢
bezposrednimi beneficjentami beda  jednostki
administracji publicznej wojewddztwa, to w swym
zamierzeniu projekt zorientowany jest na obywatela,
klienta administracji rzadowej oraz samorzadowej i to
wlasnie mieszkancy wojewodztwa podlaskiego begda
odbiorca wytworzonych produktow i ushug projektu.
Projekt ten bedzie kontynuacja realizowanego
dotychczas w wojewddztwie projektu ,,Wdrazanie
elektronicznych ustug dla ludno$ci  wojewddztwa
podlaskiego”.




Biorac pod uwage doswiadczenia zdobyte przez
administracjg w trakcie projektowania i realizacji
systemow w ramach ZPORR 1.5 w latach 2004-2006
oraz wolg i zaangazowanie wielu $rodowisk w proces
stworzenia wspdlnego, zintegrowanego i
kompleksowego  systemu  elektronicznej  obstugi
obywatela w wojewddztwie podlaskim, przedstawiany
projekt ma olbrzymia szansg na skuteczna realizacjg i
moze sta¢ si¢ przykladem dobrych praktyk oraz
dowodem na potrzebe wdrazania elektronicznych ustug
dla ludno$ci. Wspodlne przystapienie do projektu catej
administracji wojewodztwa 1 wielu powiazanych
instytucji pozwoli na skuteczna realizacj¢ zalozonych
celow oraz wpisanie si¢ 1 zintegrowanie z catym
szeregiem funkcjonujacych juz rozwiazan i systemow.
Projekt ma strategiczny charakter dla wojewddztwa oraz
jest zgodny z celami Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Podlaskiego, = Narodowych  Strategicznych ~ Ram
Odniesienia na lata 2007-2013 (NSRO) i Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013. Projekt jest kwalifikowany w ramach
RPOWP na lata 2007-2013. Beneficjent jest uprawniony
do ubiegania si¢ o wsparcie w ramach RPOWP na lata
2007-2013. Po realizacji, projekt begdzie pozytywnie
oddzialywaé¢ na region. Projekt wplywa na osiagnigcie
wskaznikow NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W
ramach alokacji Osi Priorytetowej IV RPOWP na lata
2007-2013 dostepne sa $rodki finansowe na realizacje
projektu.

OS PRIORYTETOWA VI Rozwéj infrastruktury spolecznej

Dziatanie 6.3 Rozw0j infrastruktury z zakresu kultury i ochrony dziedzictwa historycznego i kulturowego

Projekty z listy podstawowej

24 Renowacja
zabytkowych
obiektow kultury
oraz rozbudowa
Muzeum
Diecezjalnego w
ramach kompleksu

9,49 (8,07)

2009-2011

.omza

Diecezja
Lomzynska

Cel projektu: Celem projektu jest zachowanie
dziedzictwa kulturowego Lomzy i regionu oraz
zwigkszenie dostgpnosci do obiektow kultury oraz ich
ochrony poprzez zapewnienie odpowiedniej jakosci
infrastruktury kultury. Projekt ma strategiczny charakter
dla wojewddztwa oraz jest zgodny z celami Strategii
Rozwoju  Wojewodztwa Podlaskiego, Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia na lata 2007-2013
(NSRO) i Regionalnego Programu Operacyjnego
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,,Narew”

Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013. Projekt
jest kwalifikowany w ramach RPOWP na lata 2007-
2013. Beneficjent jest uprawniony do ubiegania si¢ o
wsparcie w ramach RPOWP na lata 2007-2013. Po
realizacji, projekt begdzie pozytywnie oddziatywaé na
region. Projekt wplywa na osiagnigcie wskaznikow
NSRO i RPOWP na lata 2007-2013. W ramach alokacji
Osi Priorytetowej VI RPOWP na lata 2007-2013
dostepne sa $rodki finansowe na realizacjg projektu.
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Zalacznik nr 5 Kryteria wyboru projektow

W przypadku oceny projektu, dla ktdrego nie zostaly jeszcze zatwierdzone wszystkie kryteria,
stosuje si¢ obowigzujacy komplet kryteriow (Kryteria formalne, Kryteria merytoryczno-
techniczne dopuszczajace (wstegpne), Kryteria merytoryczno-techniczne ogdlne oraz Kryteria
merytoryczno-techniczne szczegdtowe) przyjetych uchwatami KM RPOWP: Nr 3/08 z dnia
27 lutego 2008 r. i Nr 5/08 z dnia 27 marca 2008 r.

Do oceny indywidualnych projektow kluczowych przyjetych Uchwala Zarzadu Wojewodztwa
Podlaskiego nr 79/1013/08 z dnia 1 kwietnia 2008 r. w sprawie przyj¢cia Indykatywnego
Wykazu Indywidualnych Projektow Kluczowych do Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007 — 2013 stosuje si¢ kryteria zatwierdzone uchwatami
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewoddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013:

1) Uchwata Nr 3/08 KM RPOWP z dnia 27 lutego 2008 r. w sprawie zatwierdzenia
wybranych kryteribw wyboru projektéw w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007-2013,

2) Uchwata Nr 5/08 KM RPOWP z dnia 27 marca 2008 r. w sprawie zatwierdzenia
wybranych kryteriow wyboru projektow w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2007-2013.

Do oceny projektéw pomocy technicznej stosuje si¢ kryteria zatwierdzone Uchwata Nr 3/08
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013 z dnia 27 lutego 2008 r. w sprawie: zatwierdzenia wybranych kryteriow
wyboru projektéw w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Podlaskiego na lata 2007-2013.

Zgodnie z Uchwata Nr 9/10 Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia
kryteriow wyboru projektow nie podlegajacych weryfikacji podczas oceny w przypadku
projektéw typu prace studyjno-koncepcyjne wraz z uzbrojeniem terenu oraz w przypadku
projektow realizowanych w trybie ,,zaprojektuj-wybuduj”:

Odstepuje si¢ od oceny projektow typu prace studyjno-koncepcyjne wraz z uzbrojeniem
terenu oraz projektow realizowanych w trybie ,zaprojektuj-wybuduj” podczas oceny
projektow w ramach Komisji Oceny Projektow w zakresie nastgpujacych kryteriow
zatwierdzonych uchwata nr 4/09 Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013 z dnia 18 lutego 2009 r. w sprawie
zatwierdzenia wybranych kryteriow wyboru projektdbw w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-2013, zmienionej Uchwata Nr 16/09
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego na
lata 2007-2013 z dnia 22 pazdziernika 2009 r.:

1) Kryteria formalne ogolne (Kryteria zgodno$ci administracyjnej): Kryterium nr 14
— Kompletnosé¢ dokumentacji Srodowiskowej

Czy dolgqczona do wniosku dokumentacja z postepowania OOS jest kompletna (czy
wymagane w wytycznych zatqczniki sq poprawnie tzn. zgodnie z wytycznymi
wypelnione i dolqczono wszystkie dokumenty wymagane dla danego typu projektu,
odpowiedz w oparciu o liste sprawdzajqacq z wytycznych MRR)?

2) Kryteria merytoryczno - techniczne dopuszczajace ogolne: Kryterium 4
— Wykonalno$¢ techniczna projektu w zakresie:

Czy projekt jest gotowy do realizacji, w tym pod kqtem formalnym i prawnym?
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Czy projekt jest zgodny z obowiqzujqcymi normami technicznymi?

Czy dolqczona do wniosku dokumentacja OOS zostala sporzqdzona zgodnie
z dyrektywami UE, prawem krajowym oraz wytycznymi MRR w tym zakresie? Projekty
dotyczace prac studyjno — koncepcyjnych wraz z uzbrojeniem terenu podlegaja ocenie
w zakresie Kryteribw merytoryczno — technicznych dopuszczajacych szczegdlnych
oraz kryteribw merytoryczno-technicznych szczegotowych (kryteriow réznicujacych)

jak projekty dotyczace prac studyjno-koncepcyjnych.

KRYTERIA FORMALNE

Kryteria ogolne (Kryteria zgodnosci administracyjnej)

Kryterium

tak

nie

Whiosek zostal ztozony w sposob i w miejscu wskazanym w ogloszeniu o
konkursie

Wymogi kryterium:

Czy wniosek zostat zlozony w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu o
konkursie?

Czy wniosek zostal ztozony w sposob okreslony w ogloszeniu o konkursie?

Z}ozona dokumentacja jest zgodna z regulaminem konkursu

Wymogi kryterium:

Czy dokumentacja zostata przygotowana przez Beneficjenta zgodnie z
zapisami regulaminu konkursu?

Czy beneficjent uzupetniajqc dokumentacje zastosowat sie do warunkow
regulaminu konkursu?

Whiosek oraz zalaczniki zostaly sporzadzone w jezyku polskim

Wymogi kryterium:

Czy wniosek o dofinansowanie zostat sporzqdzony w jezyku polskim?

Czy zalqczniki do wniosku zostaly sporzqdzone w jezyku polskim lub w
przypadku dokumentdw obcojezycznych zostaly przettumaczone przez
Humacza przysiegtego?

Whiosek oraz biznes plan/studium wykonalnosci zostaly sporzadzony w
formie druku (nie odrecznie)

Wymogi kryterium:

Czy wniosek oraz biznes plan/studium wykonalnosci zostaly w catosci
sporzqdzone w formie druku?

Czy we wniosku oraz biznes planie/studium wykonalnosci brak jest
odrecznych skreslen, poprawek, adnotacji, zaznaczen?

Whiosek oraz zalgczniki zostaly sporzadzone na wlasciwych i
kompletnych formularzach

Wymogi kryterium:
Czy wniosek o dofinansowanie zostal sporzqdzony przy uzyciu aktualnego i
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wiasciwego generatora?

Czy zalqczniki do wniosku zostaly sporzqdzone na witasciwych, aktualnych
formularzach?

Czy formularz wniosku oraz zalqczniki sq kompletne tzn. nie brakuje pol,
tabel itp.?

Czy wniosek oraz zalqczniki zawierajq wszystkie strony?

Whiosek oraz zalgczniki zostaly zlozone we wlasciwej liczbie
egzemplarzy

Wymogi kryterium:

Czy wniosek zostal zloZony we wiasciwej liczbie egzemplarzy zgodnie z
dokumentacjq konkursowq (wymadg dotyczy dokumentow oryginalnych i
kopii)?

Czy zalqczniki zostaly ztozone we wiasciwej liczbie egzemplarzy zgodnie z
dokumentacjq konkursowq (wymog dotyczy dokumentow oryginalnych i
kopii)?

Wymagana wersja elektroniczna dokumentow jest dolaczona i
odczytywalna

Wymogi kryterium:

Czy do wniosku dotqczona jest wersja elektroniczna wniosku i biznes planu?
Czy wersja elektroniczna zatqczona jest na trwatym nosniku ( CD/DVD)?
Czy wersja elektroniczna wniosku i biznes planu sporzqdzona jest w
wymaganym formacie?

Czy wersje elektronicznq wniosku i biznes planu da sie odczytac i pobrac z
niej dane?

Czy dotqczona wersja elektroniczna wniosku jest zgodna z formatem
okreslonym w generatorze wnioskow udostepnionym przez IZ RPOWP?
Czy poprawnie wykonana zostata walidacja danych po wprowadzeniu do
generatora wnioskow?

Czy suma kontrolna z wersji elektronicznej zgodna jest z sumq kontrolng w
wersji papierowej?

Wszystkie wymagane pola we wniosku oraz zalacznikach zostaly
wypelnione

Wymogi kryterium:

Czy wszystkie wymagane pola we wniosku zostatly wypetnione?

Czy wszystkie wymagane pola w biznes planie zostaly wypetnione?

Czy wszystkie wymagane pola w zalqcznikach, ktorych wzory udostepnita 17
zostaty wypetnione?

Zalaczniki sa parafowane na kazdej stronie przez osob¢/osoby
upowaznione do reprezentowania wnioskodawcy (zgodnie z
zalaczonymi dokumentami rejestrowymi)

Wymogi kryterium:
Czy kazda strona zatqcznikow jest parafowana (nie dotyczy oryginatow
dokumentow podpisanych przez wnioskodawce)?

10.

Kopie skladanych dokumentow sg potwierdzone za zgodnoS$¢ z
oryginalem przez wnioskodawce
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Wymogi kryterium:
Czy wszystkie kopie sktadanych dokumentow sq potwierdzone za zgodnosc¢ z
oryginatem zgodnie z dokumentacjq konkursowq?

11.

Whiosek zostal podpisany przez osobg¢/osoby upowaznione do
reprezentowania wnioskodawcy

Wymogi kryterium:

Czy wniosek oraz biznes plan/studium wykonalnosci zostaty podpisane przez
osoby upowaznione do reprezentowania?

Czy deklaracja wnioskodawcy oraz wszystkie wymagane oswiadczenia sq
podpisane przez osoby upowaznione do reprezentowania wnioskodawcy
(zgodnie z zalqczonymi dokumentami rejestrowymi)?

Czy w przypadku gdy wnioskodawca/Beneficjentem jest JST umieszczono
kontrasygnate skarbnika (pieczec i podpis)?

12.

Wskazniki projektu zostaly okreslone i zaprezentowane prawidlowo

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca uwzglednit we wniosku wszystkie obligatoryjne
wskazniki wskazane w dokumentacji konkursowej ?

Czy nazwy wszystkich wskaznikow sq prawidtowe?

Czy podane sq wartosci bazowe wskaznikow?

Czy wartosci wskaznikow podane sq narastajqco?

Czy podano wartos¢ docelowq wskaznikow?

Czy jednostki miary wskaznikow sq prawidtowe?

Czy wnioskodawca prawidtowo okreslit zrodto danych do pomiaru wartosci
wskaznika?

Czy wnioskodawca prawidtowo okreslit rok bazowy?

Czy wskazniki produktu zostanq osiqgniete w okresie realizacji projektu?
Czy wartosci wskaznikow rezultatu podane sq w okresie 3 lat w przypadku
MSP lub 5 lat w przypadku pozostatych wnioskodawcow?

13.

Whniosek zawiera poprawne wyliczenia arytmetyczne

wymogi kryterium:

Czy tabele, w ktorych wnioskodawca wskazat wydatki projektu, wartosci
wskaznikow i Zrodla finansowania projektu zawierajq prawidtowe
wyliczenia arytmetyczne i sq ze sobq spojne w odniesieniu do
wykazywanych wartosci?

Czy wnioskodawca poprawnie okreslit zrodta finansowania projektu?

14.

Kompletno$¢ dokumentacji Srodowiskowej

Wymogi kryterium:

Czy dolqczona do wniosku dokumentacja z postepowania OOS jest
kompletna (czy wymagane w wytycznych zalqczniki sq poprawnie tzn.
zgodnie z wytycznymi wypetnione i dotqczono wszystkie dokumenty
wymagane dla danego typu projektu, odpowiedz w oparciu o liste
sprawdzajqcq z wytycznych MRR)?

Kryteria szczegolowe (Kryteria zgodnosci z zasadami dzialania)
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L.p.

Kryterium

tak

nie

15.

Whioskodawca jest kwalifikowany do wsparcia

wymogi kryterium:

Czy typ wnioskodawcy/beneficjenta jest zgodny z wymogami konkursu oraz
Uszczegotowieniem RPOWP?

Czy wnioskodawca ma siedzibe na terenie Rzeczypospolitej Polskiej?

Czy wnioskodawca/beneficjent nie jest podmiotem wykluczonym z
mozliwosci korzystania ze srodkow publicznych?

16.

Whiosek dotyczy rodzaju projektu, ktéry moze zosta¢ dofinansowany
w ramach konkursu/dzialania

wymogi kryterium:

Czy rodzaj projektu, zgodnie z oswiadczeniem/deklaracjq wnioskodawcy
zawartq we wniosku o dofinansowanie, moze zostac¢ dofinansowany w
ramach konkursu/dziatania?

Czy dziatalnos¢ gospodarcza wnioskodawcy dotyczqca projektu nie jest
dziatalnosciq wykluczonq zgodnie z warunkami konkursu (dotyczy MSP)?
Czy wskazany przez wnioskodawce rodzaj projektu jest zgodny ze
Szczegotowym Opisem Priorytetow RPOWRP i dokumentacjq konkursowq?
Czy wskazana przez wnioskodawce wartos¢ projektu jest zgodna z liniq
demarkacyjnq i dokumentacjq konkursowq?

Czy wskazana przez wnioskodawce lokalizacja projektu jest zgodna z
dokumentacjq konkursowq?

Czy okreslona przez wnioskodawce grupa docelowa jest zgodna z grupq
docelowq okreslonq w Uszczegolowieniu i dokumentacji konkursowej?

17.

Whiosek spelnia wymog minimalnej/maksymalnej wartosci projektu

Wymogi kryterium:

Czy wartos¢ wydatkow kwalifikowalnych projektu nie jest mniejsza niz
minimalna wartos¢ okreslona w konkursie?

Czy wartos¢ wydatkow kwalifikowalnych projektu nie jest wieksza niz
maksymalna wartosc¢ okreslona w konkursie?

18.

Whiosek spelnia wymog maksymalnego poziomu dofinansowania

Wymogi kryterium:

Czy poziom wnioskowanego dofinansowania nie przekracza poziomu
okreslonego w dokumentacji konkursowej?

Czy udziat wnioskowanego dofinansowania nie przekracza dopuszczalnej
intensywnosci pomocy publicznej, jesli projekt jest objety pomocq
publiczng?

Czy wnioskowana wartos¢ dofinansowania uwzglednia wyliczony wskaznik
., luki finansowej” (jesli dotyczy)?

Jesli projekt objety jest pomocq publiczng:

— czy poziom dofinansowania nie przekracza putapu podanego w
schemacie pomocy publicznej

— czy Beneficjent wskazat wystepowanie pomocy publicznej i czy wskazal
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zastosowane rozporzqdzenie pomocowe.

19.

Termin i okres realizacji projektu jest zgodny z zasadami
dofinansowania w ramach RPOWP

Wymogi kryterium:

Czy wskazany przez wnioskodawce termin rozpoczecia realizacji projektu
jest zgodny z wymogami konkursu?

Czy wskazany przez wnioskodawce termin zakonczenia rzeczowej i
finansowej realizacji projektu jest zgodny z wymogami konkursu?

Czy okres realizacji projektu jest zgodny z okresem programowym (np.
zasada n+3/n+2 — do 2010 r. zasada n+3, po 2010 r. — zasada n+2) lub czy
projekt posiada uzasadnienie techniczne w razie jego przekroczenia?

20.

Wydatki kwalifikowalne projektu nie sa wykluczone z mozliwosci
dofinansowania w ramach RPOWP

Wymogi kryterium:

Czy kategorie wydatkow kwalifikowalnych projektu nie sq kategoriami
wykluczonymi z mozliwosci dofinansowania na zasadach ogolnych bqdz
szczegotowych Wytycznych IZ?

Czy kategorie wydatkow kwalifikowalnych projektu nie sq kategoriami
wykluczonymi z mozliwosci dofinansowania w ramach danego programu
pomocowego, jesli projekt jest objety pomocq publicznq?

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajgce ogélne

Kryterium tak | nie

nie
dotyczy

Informacje zawarte w réznych czesciach wniosku, biznes
planu/studium wykonalno$ci oraz zalacznikow sa ze soba spdjne.

Wymogi kryterium:

Czy informacje niezbedne do dokonania oceny projektu i sposobu jego
realizacji zawarte w dokumentach ztozonych w ramach konkursu sq
jednoznaczne i spojne?

Czy na podstawie zawartych we wniosku i zatqcznikach informacji
mozliwe jest dokonanie oceny projektu w ramach wymaganych
kryteriéw merytorycznych ?

Whioskodawca wiarygodnie uzasadnil, koniecznos¢ realizacji
projektu oraz zwigzek celow projektu z celami osi/dzialania i
dokumentami strategicznymi okreslonymi w dokumentacji
konkursowej

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca uzasadnit potrzebe realizacji projektu?

Czy uzasadnienie realizacji projektu jest wiarygodne?

Czy wnioskodawca okreslil cele realizacji projektu?

Czy wskazniki projektu odzwierciedlajq zatozone cele projektu?
Czy cele projektu sq zbiezne z celami osi/dziatania?

Czy wnioskodawca wskazal i wiarygodnie uzasadnil potrzebe
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finansowania projektu srodkami publicznymi?
Czy wnioskodawca wskazat i uzasadnit zwiqzek celow projektu z
dokumentami strategicznymi?

Wydatki kwalifikowalne projektu sa zgodne z zasadami dzialania,
precyzyjnie okreslone, racjonalne i niezbedne do realizacji celow
projektu

Wymogi kryterium:

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektu sq zgodne z zasadami
finansowania projektu w ramach dziatania?

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektu sq precyzyjnie okreslone
- sq identyfikowalne i sq wystarczajqco szczegotowe?

Czy wnioskodawca przedstawil metodologie 0szacowania wydatkow?
Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektu sq racjonalne?

Czy wskazane wydatki kwalifikowalne projektu sq niezbedne do
realizacji celéw projektu?

Wykonalnos$¢ techniczna projektu

Wymogi kryterium:

Czy projekt jest gotowy do realizacji, w tym pod kqtem formalnym i
prawnym?

Czy wnioskodawca posiada niezbedne prawa wlasnosci, pozwolenia,
licencje itp. niezbedne w realizacji projektu lub czy uzyskanie
odpowiednich praw, pozwolen, licencji itp. zostato w projekcie
uwzglednione i jest wysoce prawdopodobne?

Czy w wnioskodawca posiada odpowiednie zasoby techniczne i ludzkie
niezbedne do prawidiowej realizacji projektu lub czy wiarygodnie
opisal sposob pozyskania tych zasobow?

Czy harmonogram realizacji projektu jest racjonalny i wykonalny?
Czy projekt jest zgodny z obowiqzujqcymi normami technicznymi?

Czy dolaczona do wniosku dokumentacja OOS zostala sporzqdzona
zgodnie z dyrektywami UE, prawem krajowym oraz wytycznymi MRR w
tym zakresie?

Wykonalno$¢ finansowa projektu

Wymogi kryterium:

Czy prognozy finansowe nie zawierajq istotnych btedow
rachunkowych?

Czy prognozy finansowe zostaly sporzqdzone zgodnie z zasadami
/okreslonymi w dokumentacji konkursowej?

Czy w prognozach finansowych prawidfowo ujeto wszystkie istotne
finansowe elementy projektu?

Czy zrodla finansowania projektu sq jednoznaczne, wiarygodne i
potwierdzone odpowiednimi dokumentami?

Czy zapewniona jest pfynnos¢ finansowa realizacji projektu?

Czy wskazane w prognozach poszczegolne wielkosci (wartos¢
przychoddw, kosztow, skfadnikow majqtku i pasywow) sq wiarygodnie
uzasadnione?

Whnioskodawca zapewni trwalo$¢ projektu

Wymogi kryterium:

Czy utrzymanie wskaznikow projektu w okresie 5 lat (3 lat w przypadku
MSP) jest wykazane?

Czy wnioskodawca dokonat analizy czynnikow ryzyka dotyczacych
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utrzymania trwatosci projektu i czy zaplanowat odpowiednie dziatanie
w przypadku ich wystqpienia?

Czy z przedstawionych przez Wnioskodawce dokumentow wynika, ze
cele projektu zostanq utrzymane po zakonczeniu jego realizacji oraz ze
projekt nie bedzie poddany znaczqcym modyfikacjom?

Projekt nie wywoluje negatywnego wplywu na realizacje¢ polityk
horyzontalnych UE wynikajacych z Rozporzadzenia Rady WE nr
1083/2006

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sie do wplywu projektu na
polityki horyzontalne UE (ochrona srodowiska, rownos¢ szans,
spoleczenstwo informacyjne, konkurencja i zamowienia publiczne) ?
Czy wplyw projektu na realizacje wszystkich ww. polityk
horyzontalnych jest neutralny lub pozytywny?

Okres realizacji projektu jest zgodny z zasadami
dofinansowania w ramach RPOWP

Czy okres realizacji projektu jest zgodny z okresem programowym (np.
zasada n+3/n+2 — do 2010 r. zasada n+3, po 2010 r. — zasada n+2)
lub czy projekt posiada odpowiednie uzasadnienie techniczne w razie
jego przekroczenia?

Poddzialanie 1.2.1 Tereny inwestycyjne oraz Poddzialanie 1.2.2 Promocja
gospodarcza regionu — tereny wystawiennicze

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium

tak

nie

nie
dotyczy

1.

Odpowiednia jako$¢ planowanej infrastruktury

Wymogi kryterium:

Czy parametry techniczne tworzonej infrastruktury umozliwiajq
wykorzystanie produktéw projektu zgodnie z ich przeznaczeniem (w tym
np. odpowiednia nosnos¢ drogi, odpowiednia przepustowos¢
kanalizacji, kanalizacja ma parametry odpowiednie do odbioru
zanieczyszczen przemystowych, wodociqg posiada parametry
odpowiednie do wykorzystania zgodnie z zalozeniami projektu, linie
energetyczne majq odpowiedniq moc itp.)?

Zgodno$¢ z przeznaczeniem terenu

Wymogi kryterium:

Czy plan inwestycyjny wnioskodawcy jest zgodny z przeznaczeniem
terenu tj. z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego lub
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego?

Stan formalno-prawny (z wylaczeniem zakupu gruntu)

Wymogi kryterium:
Czy udokumentowano, ze stan formalno-prawny jest uregulowany?
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Lokalizacja terenu (dotyczy zakupu gruntu badz prac studyjno-
koncepcyjnych)

Wymogi kryterium:
Czy teren znajduje sie poza strefq ochronng (np. poza obszarem parku
krajobrazowego, parku narodowego?

Przeznaczenie terenu inwestycyjnego (dot. 1.2.1)

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wskazat sposob udostepnienia inwestorom
uzbrajanych terenow oraz wniosek zawiera zobowiqzanie do pozyskania
inwestora W terminie do 5 lat od zakoriczenia projektu?

Czy w wyniku realizacji projektu wzrosnie wartos¢ terenu objetego
projektem?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegélowe (Kryteria réznicujace)

L.p.

Kryterium

Maksymalna
ilos¢
punktow

Powierzchnia terendéw inwestycyjnych/wystawienniczych

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza powierzchnie planowanej inwestycji (w przypadku
terendow wystawienniczych sumujemy powierzchnie budynkow i terenow
utwardzonych przeznaczonych na ekspozycije)

Tereny inwestycyjne:

10 pkt. za teren o powierzchni powyzej 5 ha oraz po 1 pkt za kazdy hektar
powierzchni powyzej 5 ha (w przypadku prac studyjno — koncepcyjnych nie
wiecej niz 40 ha), nie wiecej niz 40 pkt.

Treny targowo-wystawiennicze:

10 pkt. — powierzchnia dol ha

20 pkt. — powierzchnia od 1 do 2,5 ha
30 pkt. — powierzchnia od 2,5 do 5 ha
40 pkt. — powierzchnia 5 ha i wiecej

40

Kompleksowos¢ inwestycji

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza czy zaplanowana inwestycja umozliwi uzyskac teren
inwestycyjny w petni uzbrojony lub teren wystawienniczy umozliwiajqcy
organizacje roznorodnych wystaw.

W odniesieniu do projektow zwiqzanych z przygotowaniem terenow
inwestycyjnych ocenie podlegac bedzie roznorodnosé i kompleksowos¢
budowanej infrastruktury w postaci drég dojazdowych, wodociqgu,
kanalizacji, drog wewnetrznych, linii gazowej itp. przy czym projekt
uzyskuje odpowiednio:

5 pkt. — jeden ze wskazanych wyzej elementow uzbrojenia np. droga
dojazdowa

10 pkt. — dwa ze wskazanych elementéw uzbrojenia

20 pkt. — trzy i wiecej ze wskazanych elementow uzbrojenia.

20

168




W odniesieniu do projektow zwiqzanych z pracami studyjnymi dot. terenow
inwestycyjnych ocenie podlegac bedzie roznorodnos¢ i kompleksowosé
przygotowanej dokumentacji umozliwiajqcej podjecie prac inwestycyjnych w
tym: koncepcja zagospodarowania terenu/strefy inwestycyjnej, badania
geologiczne, opracowanie planu inwestycyjnego wraz z uzasadnieniem
atrakcyjnosci dla danej lokalizacji, studium wykonalnosci, harmonogram
procesu inwestycyjnego, analizy formalno-prawne nieruchomosci, analizy
kosztowe makroniwelacji, raport o oddzialywaniu na srodowisko naturalne.
Projekt uzyskuje odpowiednio:

5 pkt. — projekt obejmuje opracowanie co najmniej 2 elementow wskazanej
wyzej dokumentacji,

10 pkt. — projekt obejmuje opracowanie co najmniej 4 elementow wskazanej
wyzej dokumentacji,

20 pkt. — projekt obejmuje opracowanie co najmniej 6 elementéw wskazanej
wyzej dokumentacji

Oceniajqcy sprawdza czy zaplanowana inwestycja zapewni uzyskanie terenu
wystawienniczego umozliwiajqcego organizacje roznorodnych wystaw. Po
realizacji inwestycji teren bedzie:

5 pkt. — teren nieutwardzony

10 pkt. — teren utwardzony

15 pkt. - teren nieutwardzony, wiaty, pawilony i inne elementy zabudowy

20 pkt. — teren utwardzony, wiaty, pawilony i inne elementy zabudowy

Polaczenia komunikacyjne

Ocena kryterium:

Ocenie podlega lokalizacja przedsiewziecia w aspekcie powiqzania z sieciq
drogowq:

0 pkt. — polqczenie z sieciq drég lokalnych (gminnych i powiatowych)

2 pkt. — polqczenie z sieciq drog wojewddzkich (oddalone nie bardziej niz 5
km od drogi wojewodzkiej)

5 pkt. — polqczenie z sieciq drog krajowych (oddalone nie bardziej niz 5 km
od drogi krajowej)

Zagospodarowanie terenow powojskowych i poprzemystowych

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza czy w wyniku realizacji  projektu  nastqpi
zagospodarowanie terenow lub obiektow powojskowych/poprzemystowych:

0 pkt. — nie

5 pkt. — tak

Wplyw projektu na atrakcyjno$¢ terenu inwestycyjnego / terenéw
wystawienniczych (nie dotyczy prac studyjno — koncepcyjnych oraz
projektow o wartoSci ponizej 1 mln euro, gdy nie wymaga si¢
pomniejszenia wartosci dofinansowania o warto$¢ wyliczonej luki
finansowej)

Ocena kryterium:

W przypadku projektow dotyczqcych terenow inwestycyjnych oceniajqcy
weryfikuje przewidywany przez Beneficjenta wzrost wartosci uzbrajanych
terenow, 2 pkt. za kazdy pkt. procentowy przyrostu wartosci w stosunku do
aktualnej wyceny, nie wiecej niz 30 pkt.

W przypadku terendéw targowo-wystawiennniczych oceniany jest wzrost

30
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zainteresowania organizacjq imprez na terenie objetym projektem (kazda
dodatkowa impreza targowo-wystawiennicza odpowiednio 8 pkt., nie wiecej
niz 30 pkt).

Warunkiem przyznania punktow jest ujecie elementow podlegajacych ocenie
w ramach kryterium w analizie finansowej projektu (w tym w kalkulacji
wskaznika luki finansowej).

5.1,

Wplyw projektu na atrakcyjno$¢ terenu inwestycyjnego / terendéw
wystawienniczych (dotyczy prac studyjno - koncepcyjnych oraz
projektow o warto$ci ponizej 1 mln euro, gdy nie wymaga si¢
pomniejszenia wartosci dofinansowania o warto$¢ wyliczonej luki
finansowej)

Ocenie podlega zwiekszenie wkiadu wlasnego Beneficjenta — 1,5 pkt. za
kazdy punkt procentowy wkladu wiasnego ponad minimalny okreslony w
ogloszeniu o konkursie, nie wiecej niz 30 pkt.

RAZEM

100

Poddzialanie 1.2.2. Promocja gospodarcza regionu — projekty dot. udzialu

w imprezach targowo-wystawienniczych

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium tak

nie

nie
dotyczy

Powiazanie rodzaju prowadzonej dzialalnosSci z tematyka
targow

Wymogi kryterium:
Czy tematyka imprezy targowo-wystawienniczej jest zbiezna z
rodzajem dziatalnosci Beneficjenta?

Ponadregionalny charakter imprezy targowo -
wystawienniczej

Wymogi kryterium:

Czy impreza targowo-wystawiennicza, w ktorej zamierza
uczestniczy¢ Beneficjent ma charakter co najmniej
ponadregionalny (wystawcy muszq reprezentowac co najmniej 3
rozne wojewodztwa)?

Wspdlna promocja klastra (dotyczy tylko projektow gdy
Beneficjentem jest klaster/ inicjatywa klastrowa):

Wymogi kryterium:
Czy wyjazd dotyczy promocji wspblnej marki?

Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:
Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
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prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wiasciwe rozporzadzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt
jest objety pomocq publiczng?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegélowe (Kryteria réznicujace)

Maksymalna
L.p. Kryterium ilos¢
punktow
1. | Charakter i ranga imprezy
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza miejsce realizacji projektu oraz charakter
imprezy zapewniajqce wysokq efektywnos¢ projektu:
5 pkt. — impreza w kraju i charakter krajowy 25
10 pkt. — impreza w kraju i charakter miedzynarodowy
20 pkt. — impreza w kraju i charakter miedzynarodowy przy czym co
najmniej 30% wystawcow stanowiq wystawcy zagraniczni pochodzqcy
z co najmniej 3 krajow
25 pkt. — impreza zagraniczna
2. | Pierwszy udzial w imprezie targowo — wystawienniczej
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza informacje o uczestnictwie Beneficjenta w 10
charakterze wystawcy w imprezach targowo-wystawienniczych:
5 pkt. — pierwszy udzial w danej imprezie
10 pkt. — pierwszy udzial w imprezie targowo — wystawienniczej
Beneficjenta
3. | Wykorzystane instrumenty promocyjne
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza czy zaplanowano w projekcie roznorodne
instrumenty promocyjne zapewniajqce wysokq efektywnosc projektu:
0 pkt. — Beneficjent nie zaklada przygotowania materiatow
promocyjnych czy korzystania z innych form promocji podczas
imprezy 10
2 pkt. —materiaty tylko drukowane
5 pkt. — multimedialne materialy promocyjne
10 pkt. — dodatkowo wykorzystano co najmniej jeden z instrumentow
takich jak: zorganizowanie/wystqpienie na seminarium w ramach
imprezy targowo-wystawienniczej; aktywny udziat w imprezach
towarzyszqcych takich jak konferencje, sympozja; szersza informacja
o firmie w katalogu imprezy.
4. | Korzysci wynikajace z udzialu w targach
10

Ocena kryterium:
Ocenie podlegac bedq korzysci wynikajqce z udziatu w targach.
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Ocenie podlega¢ bedq zaktadane rezultaty projektu w postaci
podpisanych listow intencyjnych, wzrostu sprzedazy pod warunkiem
wyboru danego wskaznika do monitorowania.

Punktacja sumuje sie w przypadku wskazania wiecej niz jednego
wskaznika (max. 10 pkt.)

2 pkt. — podpisanie listow intencyjnych
3 pkt. — wzrost sprzedazy
5 pkt. — wzrost eksportu o co najmniej 1%

5. | Wplyw projektu na tworzenie lub rozwaéj klastra / inicjatywy
klastrowej / powigzania kooperacyjnego/zorganizowane grupy
przedsi¢biorstw

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza (na podstawie zawartych uméw lub deklaracji
przedsiebiorcow) czy projekt wplynie na tworzenie zorganizowanych
grup czy tez na rozwoj klastra/ inicjatywy klastrowej/ powiqzania
kooperacyjnego: 15
0 pkt. — wyjazd indywidualny

2-10 pkt. - zorganizowany wyjazd nie mniej niz 2 podmiotéw lub
podmiotu reprezentujqcego nie mniej niz 2 przedsiebiorstwa otrzymuje
2 pkt., punktacja ulega zwigkszeniu o 1 za kazdego kolejnego
uczestnika lub reprezentowane przedsiebiorstwo, max. 10 pkt.
Dodatkowo punktacja w ramach tego kryterium zwigkszana jest o 5
pkt. w przypadku gdy wnioskodawca reprezentuje priorytetowq
branze wskazang w dokumentacji konkursowej.

6. | Wielko$¢ przedsigbiorstwa

Ocena kryterium:

Ocenie podlegac bedzie wielkos¢ Beneficjenta™:

0 pkt. — duze przedsiebiorstwo bqadz inny typ Beneficjenta (w tym JST,
samorzqd gospodarczy itp.)

2 pkt. — Srednie przedsiebiorstwo bqdz porozumienie podmiotow, w
ktorym Sredni przedsiebiorcy stanowiq nie mniej niz 50%

5 pkt. — mate przedsiebiorstwo bqdz porozumienie podmiotow, w
ktorym mali przedsigbiorcy stanowiq nie mniej niz 50%

10 pkt.- mikroprzedsiebiortwo bqdz porozumienie podmiotow, w
ktorym mikroprzedsiebiorcy stanowiq nie mnie niz 50%

10

7. | Wklad wlasny

Ocena kryterium:
Wiktad wlasny Beneficjenta wyzszy od minimalnego wynikajqcego 7 20
dokumentacji konkursowej: jeden punkt za kazdy punkt procentowy
wkitadu wlasnego ponad minimalny okreslony w ogtoszeniu o
konkursie, nie wiecej niz 20 pkt.

RAZEM 100

*zgodnie z zatacznikiem I do Rozporzadzenia Komisji 2004/364/WE dotyczacego definicji MSP
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Poddzialanie 1.2.2 Promocja gospodarcza regionu — projekty dot. kampanii

promocyjnych

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium tak

nie

Ale dotyczy

Wartos$¢ dodana dla regionu

Wymaogi kryterium:
Czy dziatania zaplanowane w ramach kampanii prezentujq korzysci dla
regionu?

Co najmniej regionalny charakter kampanii

Wymogi kryterium:
Czy dziatania w ramach kampanii nie koncentrujq sie tylko na
odbiorcach lokalnych?

Wspdlna promocja klastra (dotyczy tylko projektéw gdy
Beneficjentem jest klaster/inicjatywa klastrowa):

Wymogi kryterium:
Czy planowana kampania jest zwiqzana z promocjq wspolnej marki?

Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania pomocy
publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowal wiasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq
publiczng?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegotowe (Kryteria réznicujace)

L.p.

Kryterium

Maksymalna
ilos¢
punktow

Zasigg i skala oddzialywania projektu

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza zasieg i skale oddziatywania projektu

0 pkt. — regionalna (tylko w j. polskim)

5 pkt. — krajowa (tylko w j. polskim)

10 pkt. — miedzynarodowa, materialy wytworzone w ramach kampanii sq w 1
Jjezyku obcym

15 pkt. —miedzynarodowa, materialy wytworzone w ramach kampanii sq w 2-
3 jezykach obcych

20 pkt. — miedzynarodowa, materialy wytworzone w ramach kampanii sq w
wiecej niz 3 jezykach obcych

20

Charakter projektu

15
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Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza czy projekt koncentruje sie na promocji pojedynczego
podmiotu (np. gminy), czy obejmuje wiekszq liczbe podmiotow.
Przygotowane w ramach projektu materiaty muszq byé wspolne dla
wszystkich podmiotow objetych projektem.

0 pkt. — projekt indywidualny lub obejmujacy do 4 podmiotow

5 pkt. — nie mniej niz 5 podmiotow

10 pkt. — nie mniej niz 15 podmiotow

15 pkt. — nie mniej niz 30 podmiotow

Efektywnos$¢ kosztowa

Ocena kryterium:

Ocenie podlega wartos¢ wskaznika efektywnosci kosztowej odnoszqcego
miare rezultatu™® do catkowitego kosztu realizacji projektu™*. Wskaznik ten
pozwala na zachowanie porownywalnosci projektow i wybor najtanszych dla
spoleczenstwa opcji realizacji zatozonych celow.

0 pkt. — mniej niz 0,006

5 pkt. — 0,006 - 0,011

10 pkt. - 0,012 - 0,017

15 pkt. — 0,018 i wiecej

15

Zastosowanie ICT (Information and Communication
Technologies) w zakresie stosowanych metod promocyjnych

Ocena kryterium:

Oceniajqcy weryfikuje kanaly informacyjne przewidywane w projekcie pod
kqtem zastosowania ICT

0 pkt. — nie zastosowano

5 pkt. — projekt przewiduje zastosowanie ICT

Znajomos¢ potrzeb grupy docelowej (ostatecznych odbiorcow
dofinansowania) i dopasowanie projektu do tych potrzeb, w tym
przeprowadzenie analiz potwierdzajacych potrzebe realizacji
projektu

Ocena kryterium:

oceniajqcy sprawdza czy zostaly przeprowadzone badania rynku:

0 pkt. — brak badan

5 pkt. — wykazanie znajomosci grupy docelowej (ostatecznych odbiorcow
dofinansowania) opisane na podstawie danych ogolnodostepnych

10 pkt. — wykazanie znajomosci grupy docelowej (ostatecznych odbiorcow
dofinansowania) na podstawie przeprowadzonych analiz problemowych

10

Whnioskodawca ma odpowiedni potencjal organizacyjny

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza doswiadczenie Wnioskodawcy w realizacji podobnych
przedsiewzie¢ (udokumentowane doswiadczenie, tzn. np. personel z
doswiadczeniem zawodowym w zakresie projektu) lub doswiadczenie w
realizacji projektow wspotfinansowanych ze srodkéw UE:

0 pkt. - Wnioskodawca nie posiada odpowiedniego potencjatu
organizacyjnego

5 pkt. — Wnioskodawca realizowatl projekty o podobnym charakterze Ilub
posiada personel z 2-letnim doswiadczeniem w tej dziedzinie

5 pkt. — Wnioskodawca realizowat projekty wspétfinansowane ze srodkéw
UE lub posiada personel z 2-letnim doswiadczeniem w tej dziedzinie

10
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10 pkt. — Whnioskodawca realizowal projekty o podobnym charakterze
wspolfinansowane ze srodkéw UE Ilub posiada personel z 2-letnim
doswiadczeniem w tych dziedzinach

Wplyw projektu na rozwdj klastra / inicjatywy klastrowe;j /
powiazania kooperacyjnego

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza czy projekt wplynie na rozwoj klastra/ inicjatywy
klastrowej/ powiqzania kooperacyjnego:

Opkt. —Beneficjentem jest podmiot inny niz klaster/ inicjatywa klastrowa/
powiqzanie kooperacyjne

2 pkt. — wnioskodawcaq jest inicjatywa klastrowa/ powiqzanie kooperacyjne
5 pkt. — wrnioskodawcq jest inicjatywa klastrowa/ powiqzanie kooperacyjne
reprezentujqce priorytetowq branze wskazanq w dokumentacji konkursowej

Wkiad wlasny

Ocena kryterium:

Wkiad wtasny beneficjenta wyzszy od minimalnego wynikajqcego z
dokumentacji konkursowej: jeden punkt za kazdy punkt procentowy wktadu
wtasnego ponad minimalny okreslony w ogloszeniu o konkursie, nie wiecej
niz 20 pkt.

0 pkt. — Beneficjent wnioskuje o maksymalny poziom dofinansowania
okreslony w dokumentacji konkursowej

20

RAZEM

100

*Miara rezultatu — obejmuje catkowita liczbe odbiorcow kampanii promocyjnej
**Calkowite koszty realizacji projektu — obejmuje sumaryczne koszty (kwalifikowalne i niekwalifikowalne)
zakladane na realizacjg projektu.

Poddzialanie 1.2.2 Promocja gospodarcza regionu — projekty dot. misji

gospodarczych

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium tak

nie

nie
dotyczy

Powiazanie rodzaju prowadzonej dzialalnoS$ci z tematyka misji

Wymogi kryterium:
Czy tematyka misji gospodarczej jest zbiezna z rodzajem dziatalnosci
Beneficjenta?

Ponadnarodowy charakter misji gospodarczej

Wymaogi kryterium:
Czy misja gospodarcza, w ktorej zamierza uczestniczy¢ Beneficjent ma
charakter ponadnarodowy (stronami sq dwa rozne kraje)?

Wspdlna promocja klastra (dotyczy tylko projektéw gdy
Beneficjentem jest klaster/inicjatywa klastrowa)

Wymogi kryterium:
Czy udzial w misji gospodarczej jest zwiqzany z promocjq wspolnej
marki?
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Pomoc publiczna w projekcie

Wymaogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowal projekt pod wzgledem wystepowania pomocy
publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowal wiasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq
publicznq?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegotowe (Kryteria réznicujace)

Maksymalna
L.p. Kryterium ilos¢
punktow
1 | Zasigg projektu
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza miejsce realizacji projektu zapewniajqce
o 30
wysokq efektywnos¢ projektu:
10 pkt. - kraje UE
20 pkt. — kraje europejskie poza UE
30 pkt. — poza kontynentem europejskim
2 | Pierwszy udzial w misji gospodarczej
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza informacje o uczestnictwie Beneficjenta w
misjach gospodarczych (definiowanych zgodnie z dokumentacjq 5
konkursowq):
0 pkt. — Beneficjent uczestniczyt juz wczesniej w misjach
gospodarczych
5 pkt. —Beneficjent po raz pierwszy uczestniczy w przedsiewzieciu
jakim jest misja gospodarcza
3 | Wykorzystane instrumenty promocyjne
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza czy zaplanowano w projekcie roznorodne
instrumenty promocyjne zapewniajqce wysokq efektywnosc projektu:
0 pkt. — Beneficjent nie zaktada przygotowywania materiatow
promocyjnych czy korzystania z innych form promocji podczas
imprezy 10
2 pkt. — materiaty tylko drukowane
5 pkt. — multimedialne materiaty promocyjne
10 pkt. — dodatkowo wykorzystano co najmniej jeden z instrumentow
takich jak: zorganizowanie/wystqpienie na seminarium w ramach
imprezy targowo-wystawienniczej; aktywny udziat w imprezach
towarzyszqcych takich jak konferencje, sympozja; szersza informacja
o firmie w katalogu imprezy.
4 | Korzysci wynikajace z udzialu w misji gospodarczej 10
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Ocena kryterium:
Ocenie podlega¢ bedq  korzysci wynikajqce z udziatu w misji
gospodarczej. Ocenie podlegac bedq zaktadane rezultaty projektu w
postaci podpisanych kontraktow lub listow intencyjnych, wzrostu
sprzedazy pod warunkiem wyboru danego wskaznika do
monitorowania.

Punktacja sumuje sie w przypadku wskazania wiecej niz jednego
wskaznika (max. 10 pkt.)

0 pkt. — Beneficjent nie zaklada realizacji Zadnego z podanych nizej
rezultatow

2 pkt. — podpisanie kontraktow/listow intencyjnych

3 pkt. — prognozowany wzrost sprzedazy

5 pkt. — prognozowany wzrost eksportu o co najmniej 1%

5 | Wplyw projektu na tworzenie lub rozwoj klastra / inicjatywy
klastrowej / powigzania kooperacyjnego/zorganizowane grupy
przedsi¢biorstw

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza (na podstawie zawartych umow lub deklaracji
przedsiebiorcow) czy projekt wplynie na tworzenie zorganizowanych grup
czy tez na rozwoj klastra/ inicjatywy klastrowej/ powiqzania 15
kooperacyjnego:

0 pkt. — projekt indywidualny

2-10 pkt. — wspdlny projekt nie mniej niz 2 podmiotow otrzymuje 2 pkt.,
punktacja ulega zwiekszeniu o 1 za kazdego kolejnego uczestnika, max. 10
pkt.

Dodatkowo punktacja W ramach tego kryterium zwiekszana jest o 5 pkt. w
przypadku gdy wnioskodawca reprezentuje priorytetowq branze wskazang w
dokumentacji konkursowej.

6 | Kategoria Beneficjenta

Ocena kryterium:

Ocenie podlegal bedzie kategoria Beneficjenta*:

0 pkt. — duze przedsiebiorstwo baqdz inny typ Beneficjenta (w tym JST,
samorzqd gospodarczy itp.) 10
2 pkt. — Srednie przedsiebiorstwo bqdz porozumienie podmiotow, w ktorym
Sredni przedsiebiorcy stanowiq nie mniej niz 50%

5 pkt. — mate przedsiebiorstwo badz porozumienie podmiotow, w ktérym mali
przedsiebiorcy stanowiq nie mniej niz 50%

10 pkt.- mikroprzedsiebiortwo bqdz porozumienie podmiotow, w ktérym
mikroprzedsigbiorcy stanowiq nie mnie niz 50%

7 | Wkiad wlasny

Ocena kryterium:

Wktad wlasny Beneficjenta wyzszy od minimalnego wynikajqcego z
dokumentacji konkursowej: jeden punkt za kazdy punkt procentowy wktadu 20
wiasnego ponad minimalny okreslony w ogtoszeniu o konkursie, nie wiecej
niz 20 pkt.

0 pkt. — Beneficjent wnioskuje o maksymalny poziom dofinansowania
okreslony w dokumentacji konkursowej

RAZEM 100

*zgodnie z zatacznikiem I do Rozporzadzenia Komisji (WE) Nr 800/2008 z dn. 6 sierpnia 2008 r.
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Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

Dzialanie 1.3 Wsparcie instytucji otoczenia biznesu.

Kryterium

tak

nie

nie
dotyczy

Lokalizacja funduszu

Wymogi kryterium:

Czy instytucja posiada siedzibe, oddziat lub placowke na
terenie Wojewodztwa Podlaskiego badz Wnioskodawca
przewiduje uruchomienie placowki/oddziatu na terenie
wojewddztwa przed realizacjq projektu?

Czy instytucja w ramach realizowanego projektu bedzie
udzielaé wylqcznie pozyczek/poreczen dla MSP, wykonujgcych
dziatalnos¢ na terenie regionu?

Odnawialno$¢ instrumentu inzynierii finansowej

Wymogi kryterium:

Czy srodki finansowe zwrocone z udzielonych pozyczek
/poreczen bedq wykorzystywane na dalsze wspieranie sektora
MSP w Wojewddztwie Podlaskim w postaci
pozyczek/poreczen.

Trwalo$¢ operacyjna projektu

Wymogi kryterium:

Czy Srodki finansowe otrzymane po zakoviczeniu realizacji
projektu zapewniq dalsze samofinansowanie sie projektu?
(przychody z dziatalnosci + przychody finansowe/koszty
dziatalnosci + koszty refinansowania + straty = 100% lub
wiecej)

Dopuszczalna wysokos¢ kosztow zarzadzania

Wymogi kryterium:

Czy z kwoty wkiadu programu operacyjnego na wydatki
zwiqzane z zarzqdzaniem funduszem nie przeznaczono wiecej
niz:

- 2% - w przypadku funduszy poreczeniowych,

- 4% - w przypadku funduszy pozyczkowych udzielajqcych
wylqcznie mikropozyczek mikroprzedsiebiorcom,

- 3% - w przypadku innych funduszy.

Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowal projekt pod wzgledem
wystepowania pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowal wiasciwe rozporzqdzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i
projekt jest objety pomocq publiczng?

Czy plan operacyjny funduszu w zakresie zasad i warunkéw
wsparcia dla MSP jest zgodny z zasadami programu
pomocowego?
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Wspolpraca z bankami (dotyczy tylko funduszu
poreczeniowego)

Wymogi kryterium:
Czy instytucja posiada umowy o wspotpracy z min. 3
bankami i min. 1 funduszem pozyczkowym?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegolowe (Kryteria réznicujace)

L.p. Kryterium Maksymalna
ilos¢
punktow
1. | Doswiadczenie w zakresie zarzadzania funduszami
pore¢czeniowymi i funduszami pozyczkowymi
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza informacje o liczbie udzielonych pozyczek lub poreczen
przez okres ostatnich 5 lat bilansowych przed dniem ziozenia wniosku. Do
maksymalnej liczby pozyczek lub poreczen, do ktorej porownuje sie projekty,
wlicza sie jedynie pozyczki lub poreczenia udzielone na terenie wojewodztwa
podlaskiego.
0 pkt. — podmiot nie ma doswiadczenia w dziedzinie 20
10 pkt — podmiot udzielil pozyczek/poreczen na poziomie miedzy 25% a 49%
najwyzszej wartosci liczbowej wsrod ocenianych projektow
15 pkt — podmiot udzielit pozyczek/poreczen na poziomie miedzy 50% a 74%
najwyzszej wartosci liczbowej wsrod ocenianych projektow
20 pkt. — podmiot udzielif pozyczek/poreczen na poziomie od 75% do 100%
najwyzszej wartosci liczbowej wsrod ocenianych projektow
W przypadku podmiotu posiadajgcego doswiadczenie w dziatalnosci
pozyczkowej, a aplikujqcego o dokapitalizowanie funduszu poreczeniowego,
0 przyznawaniu punktow w ramach kryterium decyduje posiadane
doswiadczenie w ogdle, niezaleznie od charakteru instrumentu finansowego.
2. | Kapital funduszu
Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza wartos¢ udzielonych pozyczek lub poreczen przez okres
ostatnich 5 lat bilansowych przed dniem zlozenia wniosku. Do maksymalnej
wartosci pozyczek lub poreczen, do ktorej porownuje sie projekty, wlicza sie
Jjedynie pozyczki lub poreczenia udzielone na terenie wojewodztwa
podlaskiego.
0 pkt. — podmiot nie ma doswiadczenia w dziedzinie
10 pkt. — podmiot udzielit pozyczek/poreczen na poziomie miedzy 25% a 20
49% najwyzszej wartoSci wsrod ocenianych projektow
15 pkt - podmiot udzielil pozyczek/poreczen na poziomie miedzy 50% a 74%
najwyzszej wartosci wsrod ocenianych projektow
20 pkt. — podmiot udzielit pozyczek/poreczen na poziomie od 75% do 100%
najwyzszej wartosci wsrod ocenianych projektow
W przypadku podmiotu posiadajqcego doswiadczenie w dziatalnosci
pozyczkowej, a aplikujqcego o dokapitalizowanie funduszu poreczeniowego,
0 przyznawaniu punktéw w ramach kryterium decyduje posiadane
doswiadczenie w ogdle, niezaleznie od charakteru instrumentu finansowego.
3. | Doswiadczenie w realizacji projektow z udzialem funduszy 5

pomocowych UE
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Ocena kryterium:

Oceniajqcy przyzna 5 punktéw za posiadane przez Wnioskodawce
doswiadczenie w realizacji projektow z udziatem funduszy pomocowych UE,
tzn. gdy Wnioskodawca uzyskat wsparcie finansowe z funduszy pomocowych
UE. W przypadku, gdy sktadany projekt jest pierwszym projektem
Wnioskodawcy z udziatem funduszy pomocowych UE, wowczas oceniajqcy
przyzna 0 punktow w tej kategorii.

Posiadane doswiadczenie musi dotyczy¢ zrealizowanych projektow w
zwiqzku z dziatalnosciq poreczeniowq lub pozyczkowaq.

W przypadku podmiotu posiadajqcego doswiadczenie w dziatalnosci
pozyczkowej, a aplikujqcego o dokapitalizowanie funduszu poreczeniowego,
0 przyznawaniu punktéw w ramach kryterium decyduje posiadane
doswiadczenie w ogole, niezaleznie od charakteru instrumentu finansowego.

Wkiad wlasny

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza wzrost wktadu wiasnego wnioskodawcy w projekcie w
stosunku do wymaganego w dokumentacji konkursowe;j.

Za kazdy 1% wktadu wltasnego, wyzszego od wymaganego minimum
wynikajqcego z dokumentacji konkursowej przyznawany bedzie 1 punkt.
Suma uzyskanych punktow dzieki zwigkszeniu wktadu wiasnego nie moze
przekroczy¢ liczby 20.

20

Aktywnos¢ funduszu w angazowaniu kapitalu

Ocena kryterium:

Oceniajqcy sprawdza jaki jest procent zaangazowania wartosci udzielonych
pozyczek/poreczen dla sektora MSP do kapitalu
pozyczkowego/poreczeniowego (dane nalezy przedstawic¢ za 5 ostatnich lat
bilansowych).

0 pkt. — Ponizej 30%

4 pkt. - 30% -59%

7 pkt. — 60% - 80 %

10 pkt. - Powyzej 80%

10

Koszty administracyjne oraz zarzadzania projektem

Ocena kryterium:
Oceniajqcy sprawdza planowane roczne koszty administracyjne oraz
zarzqdzania funduszem:

10 pkt. minus 1 pkt za kazde 0,2 % dla funduszu poreczeniowego/ 0,4 % dla
Sfunduszu pozyczkowego mikro/ 0,3 % dla funduszy pozostatych punktu
bazowego prowizji powyzej 0%

10

Realizacja priorytetow RPOWP w kontekscie rynku pracy i
rozwoju obszaréw wiejskich

Ocena kryterium:

W jakim stopniu (deklarowany % kwoty udzielonych w ramach projektu
pozyczek/poreczen) instytucja bedzie wspieraé MSP dzialajqce na terenach o
wysokim bezrobociu oraz na obszarach wiejskich i malych miast w ramach
realizowanego projektu:

0 pkt. - Ponizej 10%

2 pkt. - Od 10-25%

5 pkt. - Powyzej 25 %
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Charakter non profit

Wymogi kryterium:

Czy instytucja posiada w statucie zapis o dzialalnosci o charakterze non
profit tzn. nie dziala w celu osiqgniecia zysku lub przeznacza zysk na cele
statutowe stuzqce tworzeniu korzystnych warunkow dla powstawania lub
rozwoju przedsiebiorcow oraz realizowania procesow innowacyjnych,
poprzez udzielanie pozZyczek/poreczenn mikroprzedsiebiorcom oraz matym i
Srednim przedsiebiorcom?

0 pkt. - instytucja nie posiada w statucie zapisu o dzialalnosci o charakterze
non profit

10 pkt. - instytucja posiada w statucie zapis o dziatalnosci o charakterze non
profit

10

RAZEM

100

Dzialanie 1.4. Wsparcie inwestycyjne przedsi¢biorstw

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

Kryterium tak

nie

nie
dotyczy

Projekt jest innowacyjny na poziomie przedsi¢gbiorstwa

Czy wnioskodawca w ramach projektu wprowadzi nowy lub
znaczqco ulepszony produkt, ustuge, proces, technologie, metode
marketingu lub organizacje?

Projekt przyczyni si¢ do wzrostu przychodow ze sprzedazy w
przedsigbiorstwie

Wymogi kryterium:

Czy w przedsiebiorstwie poprzez realizacje projektu nastqpi
przyrost przychodow lub wzrost rentowosci przychodow ze
sprzedazy?

Efektywnos$¢ finansowa projektu jest racjonalna

Wymogi kryterium:

Czy przedsiebiorstwo osiqgnie zysk na dziatalnosci operacyjnej
za 3 petny rok po zrealizowaniu projektu?

Czy wskaznik ROA za 3 petny rok po zrealizowaniu projektu jest
wiekszy od 6% (w przypadku matych i Srednich
przedsiebiorstw)?

Czy umowny wskaznik efektywnosci finansowej w przypadku
mikroprzedsiebiorstw za 3 petny rok po zrealizowaniu projektu
(zysk brutto/kosztow kwalifikowanych projektu) jest wiekszy od
6%7?

Pomoc publiczna w projekcie (jesli dotyczy)

Wymogi kryterium:
Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowal projekt pod wzgledem wystepowania
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pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wlasciwe rozporzqdzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt
jest objety pomocq publicznq?

W projekcie uwzgledniono efektywnos¢ energetyczng ( jesli
dotyczy)

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sie do wplywu projektu
na efektywnosc¢ energetycznq?

Czy wnioskodawca wykazat pozytywny wplyw projektu lub jego
elementu na efektywnosc energetycznq

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegélowe (Kryteria réznicujace)

Maksymalna
L.p. Kryterium ilos¢
punktow
1. | Wkiad srodkéw prywatnych
Ocena kryterium: 30
1 punkt za 1 p.p. podwyzszenia wktadu witasnego beneficjenta w
odniesieniu do minimalnego wymaganego wktadu (maksymalnie 30
pkt.)
2. | Publiczny koszt utworzenia nowego miejsca pracy
Ocena kryterium:
Podstawq przyznania punktow bedzie publiczny koszt utworzenia
miejsca pracy obliczany jako iloraz wartosci wnioskowanej dotacji i
deklarowanej liczby nowoutworzonych miejsc pracy (wartos¢
zaokrqglana wedtug regut matematycznych do petnych tysiecy zt)
Propozycja skali punktowej:
Jesli projekt nie zaktada tworzenia miejsc pracy — 0 pkt.
20
Powyzej 331 — 1 pkt. 181-195 — 11 pkt.
316-330 — 2 pkt. 166-180 — 12 pkt.
301-315 - 3 pkt. 151-165 — 13 pkt.
286-300 — 4 pkt. 136-150 — 14 pkt.
271-285 - 5 pkt. 121-135 - 15 pkt.
256-270 — 6 pkt. 106-120 — 16 pkt.
241-255 — 7 pkt. 91-105 — 17 pkt.
226-240 — 8 pkt. 76- 90 — 18 pkt.
211-225 - 9 pkt. 61-75 — 19 pkt.
196-210 — 10 pkt. 0-60 — 20 pkt.
3. | Miejsca pracy utworzone w gminach stabo rozwinietych
8

Podstawq oceny kryterium bedzie lokalizacja nowej inwestycji (w tym
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znaczeniu: lokalizacja nowych miejsc pracy). W zaleznosci od
wartosci dochodu podatkowego gminy za ostatni rok za ktory dostepne
sq dane w przeliczeniu na jednego mieszkanca w stosunku do sredniej
w wojewodztwie podlaskim, ilos¢ punktow z kryterium ,,publiczny
koszt utworzenia miejsca pracy” bedzie pomnozona przez odpowiedni
wspotczynnik.

Skala punktowa:

Powyzej 100% - wartos¢ wspotczynnika — 0
81%-100% - wartosc¢ wspotczynnika — 0,1
61%-80% - wartos¢ wspotczynnika — 0,2
41%-60% - wartos¢ wspotczynnika — 0,3
ponizej 41% - wartos¢ wspotczynnika — 0,4

Wzrost sprzedazy eksportowej

Ocena kryterium:

Ocenie podlega publiczny koszt wzrostu sprzedazy eksportowej w
przedsiebiorstwie. Punkty przyznawane bedq w zaleznosci od ilorazu
przyrostu sprzedazy eksportowej bedqcej rezultatem realizacji
projektu i  wnioskowanej wartosci  dofinansowania  (wartosc
zaokrqglana do peinych dziesietnych zgodnie z regutami
matematycznymi). Do wyliczenia wskaznika brana jest najwieksza
roczna wartos¢ sprzedazy eksportowej osiqgnieta w okresie 3 lat po

zakonczeniu realizacji projektu w stosunku do roku bazowego. 10
Skala punktowa:
Ponizej 0,25 — 0 pkt.
0,25 -0,50 — 1 pkt. 1,51-1,75 — 6 pkt.
0,51-0,75 — 2 pkt. 1,76-2,00 — 7 pkt.
0,76-1,00 — 3 pkt. 2,01-2,25 — 8 pkt.
1,01-1,25 — 4 pkt. 2,26-2,50 — 9 pkt.
1,26-1,50 -5 pkt.  powyzej 2,50 — 10 pkt.
Innowacyjnos$¢ projektu
Ocena kryterium:
Punkty przyznawane sq w zaleznosci od ilosci spetnionych, ponizszych
warunkow:
1. Innowacja jest wynikiem wspolpracy wnioskodawcy z
Jjednostkq naukowo-badawczq (wspoipraca potwierdzona jest 39

dokumentami np. umowa, zlecenie badan, wyniki badan, inne
opracowania i dokumenty potwierdzajqce wspolprace w
zakresie planowanej innowacji)

2. Innowacja jest objeta prawem ochronmym na patent
(wymagana decyzja w sprawie udzielenia patentu lub
zgloszenie patentu). Wnioskodawca posiada wylqczne prawo
do patentu (jest tworcq lub nabyt takie prawo) oraz oswiadcza,
ze innowacja (objeta prawem ochronnym) nie zostala
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zastosowana na rynku.

3. W zakresie planowanej innowacji, w obszarze jej zastosowania
(produkt, proces lub ustuga), wnioskodawca nie ma
bezposredniej konkurencji w regionie — tzn. nie ma konkurenta,
ktory ma siedzibe Ilub oddzial na terenie wojewoddztwa
podlaskiego — podstawq oceny jest przeprowadzona w tym
zakresie analiza rynku przez wnioskodawce.

4. W zakresie planowanej innowacji, w obszarze jej zastosowania
(produkt, proces lub ustuga), wnioskodawca nie ma
bezposredniej konkurencji w kraju — tzn. nie ma konkurenta,
ktory ma siedzibe lub oddzial na terenie Polski — podstawq
oceny jest przeprowadzona w tym zakresie analiza rynku przez
wnioskodawce.

5. W ramach projektu wnioskodawca nabedzie wartosé
niematerialng i prawnq bedqcq podstawq innowacji (patent,
licencja, nie opatentowana wiedza techniczna, technologiczna,
z zakresu organizacji i zarzqdzania itp.). Wartos¢
niematerialna i prawna zostanie nabyta na warunkach
rynkowych i bedzie podlega¢ amortyzacji zgodnie z przepisami
podatkowymi. Nabywana wartos¢ niematerialna i prawna
powstata nie wczesniej niz przed 3 laty oraz jej wartosc
przekracza 10% wartosci kosztow kwalifikowanych projektu.

6. Whnioskodawca w zakresie planowanej innowacji nabedzie
nowy srodek trwaly lub nowe srodki trwate, w szczegolnosci
maszyny i urzqdzenia, ktorych typ lub model sq oferowane na
rynku swiatowym nie diuzej niz 2 lata lub jezeli jest to
najnowszy typ lub model - nie diuzej niz 3 lata oraz wartosé¢
tych srodkow trwalych bedzie stanowita minimum 30%
wartosci kosztow kwalifikowanych projektu.

Skala punktowa:

Za spetnienie 0 warunkow — 0 pkt.

Za spetnienie 1 warunku — 8 pkt.

Za spetnienie 2 warunkow — 15 pkt.

Za spetnienie 3 warunkow — 23 pkt.

Za spetnienie 4 warunkow i wiecej — 32 pkt.

RAZEM

100

Dzialanie 2.3. Rozwoj transportu publicznego / procedura konkursowa

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium tak

nie

nie
dotyczy

1.

Analiza ekonomiczna

Wymogi kryterium:
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Czy ENPYV jest wigksze od 0?

Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych)
obliczono w sposob poprawny i czy jest wyzszy niz 17

Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?

Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wlasciwe rozporzqdzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt
jest objety pomocq publiczng?

Czy wnioskodawca poprawnie wyliczyt kwote rekompensaty (jesli

dotyczy)?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegétowe (kryteria réznicujace)

Maksymalna
L.p. Kryterium ilos¢
punktow

1. | Spojnosé z aktualnym Zintegrowanym planem rozwoju transportu 20

publicznego.

Ocena kryterium:

W ramach kryterium badane bedzie czy realizacja projektu wynika z

aktualnego, kompleksowo rozwiqzujacego problemy komunikacyjne

dokumentu pn. ,,Zintegrowany plan rozwoju transportu publicznego™ -

planu przyjetego uchwatq przez Rade Miasta.

Za plany rozwoju transportu publicznego uznawane rowniez bedq

Miejskie strategie rozwoju transportu / Miejskie polityki rozwoju

transportu.

Skala punktowa:

0 pkt — brak zgodnosci lub brak dokumentu

10 pkt — projekt jest nie w petni zgodny z dokumentem

20 pkt — projekt jest zgodny z dokumentem
2. | Wprowadzanie nowoczesnych rozwiazan w zakresie zwigkszenia 20

jakoS$ci uzytkowania transportu publicznego

Ocena kryterium:

Ocenie poddany zostanie zakres zastosowania urzqdzen i systemow
usprawniajqcych zarzqdzanie i sterowanie transportem publicznym.
Ponadto ocenie zostanie poddany zakres zastosowania urzqdzen i
systemow stuzqcych zwiekszeniu jakosci uzytkowania transportu
publicznego, tj. elektroniczny system informacji pasazerow (np.
elektroniczne tablice informacyjne, interaktywne plany trasy itd.),
innowacyjne systemy dystrybucji i identyfikacji biletow.
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Skala punktowa:

0 pkt — realizacja projektu nie wprowadza nowoczesnych elementéw i
rozwiqzan

8 pkt - realizacja projektu wprowadza nowoczesne Ssystemy
zarzqdzania taborem
12 pkt - realizacja projektu wplywa na poprawe jakosci

funkcjonowania komunikacji miejskiej
20 pkt — realizacja projektu wprowadza jednoczesnie dwa powyzsze
elementy

Wprowadzenie nowoczesnych rozwigzan z zakresu organizacji i
bezpieczenstwa ruchu drogowego na ulicach

Ocena kryterium:

Kryterium to ma pozwoli¢ na ocene wplywu realizacji projektu w
zakresie  zastosowanych — urzqdzen,  systemow i  elementow
usprawniajqcych organizacje i sterowanie ruchem przede wszystkim
zwiekszenia bezpieczenstwa na ulicach, tj. system centralnego
sterowania ruchem drogowym, monitorowania ruchu drogowego i
lokalizacji autobusow, system zarzqdzania zdarzeniami, system
zarzqdzania miejscami  parkingowymi. QOcenie poddany zostanie
rowniez wplyw projektu na bezpieczenstwo transportu publicznego i
podréznych  poprzez — tworzenie  systeméw ~ monitorowania
bezpieczenstwa na przystankach, weztach przesiadkowych, w
zakupionym/odnowionym taborze, a takie wyposazenie ulic w
infrastrukture stuzqcq obstudze transportu publicznego (np. zatoki,
podjazdy, zjazdy, petle) oraz pasazeréow (np. przystanki, Wysepki).

Skala punktowa:

0 pkt — realizacja projektu nie wprowadza nowoczesnych rozwiqzan
wplywajqcych na bezpieczenstwo ruchu

5 pkt — projekt wprowadza nowoczesny element usprawniajqcy
organizacje i sterowanie ruchem na ulicach

5 pkt — projekt przyczynia si¢ do zwigkszenia bezpieczenstwa

10 pkt — projekt wprowadza nowoczesne urzqdzenia i systemy
usprawniajqce organizacje i sterowanie ruchem oraz przyczynia sie do
zwiekszenia bezpieczenstwa na ulicach

10

Wzrost ilosci 0sob korzystajacych z transportu publicznego

Ocena kryterium:
W ramach kryterium badane bedzie czy realizacja projektu wplynie na
wzrost liczby 0sob korzystajqcej z transportu publicznego

Skala punktowa:

0 pkt — realizacja projektu nie wplynie na zwiekszenie liczby o0sob
korzystajqcych z transportu publicznego,

1 pkt za wzrost o kazdy 0,5 % liczby osob korzystajqcych z transportu
publicznego (max 10 pkt.)

10
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Zwigkszenie dostepnosci i zasiegu komunikacji publicznej

Ocena kryterium:

Kryterium to ma pozwoli¢ na ocene wplywu realizacji projektu na
ograniczenie uciqzliwosci zwiqzanych z ruchem kotowym, poprzez
dostosowanie przebiegu tras do potrzeb grupy docelowej, zwiekszenia
diugosci linii autobusowych i stworzenia polqczen strefa miejska —
strefa podmiejska (zwiekszenie zasiegu komunikacyjnego).

Skala punktowa:

0 pkt — realizacja projektu nie przyczyni sie do zwickszenia zasiegu
komunikacji publicznej

5 pkt — projekt wplynie na dostosowanie przebiegu tras linii
autobusowych do potrzeb grupy docelowej poprzez zwiekszenie zasiegu
komunikacji o0 nowe obszary miejskie,

10 pkt — projekt wplynie na dostosowanie przebiegu tras linii
autobusowych do potrzeb grupy docelowej poprzez zwigkszenie zasiegu
komunikacji o nowe obszary podmiejskie,

15 pkt — realizacja projektu wplynie na dwa powyzsze elementy

15

Zwigkszenie dostgpnosci publicznego transportu miejskiego dla
potrzeb niepelnosprawnych

Ocena kryterium:
Oceniany bedzie zakres przystosowania infrastruktury stuzqcej
obstudze transportu miejskiego do potrzeb niepetnosprawnych.

Skala punktowa:

0 pkt — realizacja projektu nie przyczyni sie do zwiekszenia dostepnosci
publicznego transportu dla potrzeb niepetnosprawnych

5 pkt — przystosowanie infrastruktury technicznej stuzqcej obstudze
transportu miejskiego do potrzeb niepetnosprawnych

10 pkt - zakup autobuséw przystosowanych do potrzeb
niepetnosprawnych (udogodnienia na przystankach)

15 pkt — projekt polegajqcy na zakupie autobusow przystosowanych do
potrzeb  niepelnosprawnych oraz przystosowaniu infrastruktury
technicznej stuzqcej obstudze transportu miejskiego do potrzeb
niepetnosprawnych

15

Poprawa stanu technicznego infrastruktury zwigzanej z obsluga
transportu miejskiego

Ocena kryterium:

Ocenie poddany zostanie wplyw realizacji projektu na poprawe stanu
technicznego infrastruktury zwigzanej z obstugq transportu miejskiego,
poprzez budowe lub przebudowe infrastruktury obstugujqcej tabor
komunikacji miejskiej i unowoczesnienie zaplecza technicznego
przewoznika w celu podniesienia jakosci Swiadczenia ustug oraz
budowe lub przebudowe stacji dystrybucji gazu ziemnego lub biopaliw.

10
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Skala punktowa:

0 pkt — realizacja projektu nie przyczyni sie do poprawy stanu
technicznego infrastruktury do obstugi transportu miejskiego

5 pkt — realizacja projektu przyczyni sie do poprawy stanu
infrastruktury — obstugujacej tabor komunikacji miejskiej oraz
unowoczesnienia zaplecza technicznego przewoznika

5 pkt — w ramach projektu zostanie wybudowana lub przebudowana
stacja dystrybucji gazu ziemnego lub biopaliw

10 pkt — realizacja projektu wplynie na dwa powyzsze elementy

RAZEM 100
Os priorytetowa III. Rozwdj turystyki i kultury
Dzialanie 3.1. Rozw0j atrakcyjnosci turystycznej regionu
Bez projektow promocyjnych
Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegélne
L Kryterium tak | nie ALz
P Y dotyczy
1. | Pomoc publiczna w projekcie
Wymogi kryterium:
Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowal projekt pod wzgledem wystepowania pomocy publicznej?
Czy wnioskodawca zastosowatl wiasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq
publicznq?
2. | Analiza ekonomiczna
Wymaogi kryterium:
Czy ENPV jest wieksze od 0?
Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych) obliczono w sposob
poprawny i czy jest wyzszy niz 1?
Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?
3. Zgodno$¢ z dokumentami krajowymi/regionalnymi/ lokalnymi
Wymaog kryterium:
Czy projekt jest zgodny ze Strategiq Rozwoju Wojewddztwa Podlaskiego?
* Strategia Rozwoju Wojewodztwa Podlaskiego przyjeta dnia 30 stycznia 2006 r.
przez Sejmik Wojewodztwa Podlaskiego uchwata nr XXXV/438/06
Kryteria merytoryczno-techniczne szczegélowe (Kryteria réznicujace)
A M Przyznana
Lp. szczegolowe Opis suma yZnana ;. asadnienie
e s s .| punktacja
(réznicujace) punktow
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. | Wplyw projektu na
wzrost liczby
turystow, w tym
turystow
zagranicznych
odwiedzajacych
region

Ocenie poddana zostanie
wielko$¢ popytu na ushugi
oferowane w wyniku realizacji
projektu (liczba turystéw, w tym
turystéw zagranicznych).

0 pkt — projekt nie wptynie na
wzrost liczby turystéw
odwiedzajacych region

5 pkt — ograniczony wptyw
projektu na wzrost liczby turystow
potwierdzony rzetelna

i wiarygodna ocena w Studium
Wykonalnosci

10 pkt — znaczny wptyw projektu
na wzrost liczby turystow
potwierdzony rzetelng i
wiarygodna ocena w Studium
Wykonalnosci

Dodatkowo 10 pkt. w przypadku
wykazania, ze projekt wptynie na
wzrost liczby turystéw
zagranicznych odwiedzajacych
region

20

. | Wplyw projektu na
osiagganie
docelowych
wartosSci
programowych
wskaznikow
rezultatu

Kryterium polega na ocenie czy
wnioskodawca wybral do
monitorowania wigksza niz
wymagana liczbe wskaznikéw
okreslonych w programie
(dotyczy wylacznie wskaZnikow
rezultatu) i wykazal, Ze projekt
wplynie na ich osiggnigcie:

0 pkt — wybor jednego wskaznika

2 pkt za wptyw projektu na
osiagniecie kazdego dodatkowego
wskaznika (pod warunkiem jego
wyboru przez Wnioskodawcg), nie
wigcej niz 6 pkt.

. | Lokalizacja
projektu

Ocenie poddaje si¢ lokalizacje
realizowanego projektu

25 pkt — lokalizacja projektu w
gminach objetych obszarem I
kategorii — zgodnie z tabela
zaproponowana przez IZ RPOWP

25
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17 pkt - lokalizacja projektu w
gminach objgtych obszarem I1
kategorii — zgodnie z tabela
zaproponowana przez [Z RPOWP

10 pkt - lokalizacja projektu w
gminach objgtych obszarem 11
kategorii — zgodnie z tabela
zaproponowang przez [Z RPOWP

0 pkt — na pozostatych obszarach

. | Komplementarno$¢
projektu z innymi
projektami z
zakresu turystyki

Ocenie poddana zostanie
spojnos¢ projektu z innymi
projektami realizowanymi z
funduszy UE i innych z zakresu
turystyki

0 pkt — Wnioskodawca nie
wykazat komplementarnosci z
innymi projektami z zakresu
turystyki

2 pkt — Wnioskodawca wykazat
komplementarnos¢ z 1 projektem z
zakresu turystyki

4 pkt — Wnioskodawca wykazat
komplementarnos¢ z wigcej niz 1
projektem z zakresu turystyKi

. | Wielofunkcyjno$¢
inwestycji
w ramach projektu

Oceniajacy bada jakie formy
turystyki zawiera projekt.
Przyznaje po 1 pkt. (jednak nie
wiecej niz 4 pkt) za kazda z
wymienionych ponizej form:
= turystyka krajoznawcza;
= turystyka wypoczynkowa
= turystyka kwalifikowana (forma
turystyki zwiazana z
posiadanymi umiejetnosciami i
kwalifikacjami turysty (np.
zeglarstwo, kajakarstwo)
= turystyka biznesowa (inwestycja
wystawienniczo — kongresowa)
= turystyka zdrowotna
= turystyka kulturoznawcza
= turystyka sportowo-rozrywkowa

. | Wklad wlasny
beneficjenta

W ramach kryterium ocenie
zostanie poddany wklad wlasny
beneficjenta.

Przyznany zostanie 1 pkt za 2 p.p.
podwyzszenia wkladu wlasnego
beneficjenta w odniesieniu do

20
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minimalnego wymaganego wkladu
(maksymalnie 20 pkt).

Punktacja jest zaokraglana do
dwaoch miejsc po przecinku.

Wplyw projektu na | Ocenie poddany zostanie wplyw
wydluzenie sezonu |projektu na wydluzenie sezonu
turystycznego turystycznego potwierdzony
rzetelng i wiarygodna analiza

0 pkt — Wnioskodawca nie

. 6
wykazal wpltywu projektu na
wydtuzenie sezonu turystycznego
3 pkt — Wnioskodawca wykazat
wplyw projektu na wydtuzenie
sezonu turystycznego
6 pkt — zaktada ofertg caloroczna

Nowe idee W ramach projektu przewidziano
zastosowanie
nowych/nowatorskich koncepcji
(ustugi, wydarzenia, atrakcje):

0 pkt — nie zastosowano 15
5 pkt — nowe idee w skali
gminy/powiatu

10 pkt — nowe idee w skali
wojewodztwa

15 pkt — nowe idee w skali kraju

RAZEM 100

Projekty promocyjne

Kryteria merytoryczno-techniczne dopuszczajace szczegélne

L.p.

Kryterium

tak

nie

nie
dotyczy

Wartos$¢ dodana dla regionu

Wymég kryterium:
Czy dziatania zaplanowane w ramach kampanii prezentujq korzysci dla
regionu?

Zgodnos¢ z dokumentami regionalnymi/ lokalnymi

Wymég kryterium:
Czy projekt jest zgodny z Wieloletnim Planem Promocji
Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2010-2014?

Komplementarnos¢ projektu

Wymég kryterium:
Czy projekt jest komplementarny w zakresie promocji z innymi
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programami finansowanymi ze srodkow UE, w tym w szczegolnosci z
Programem Rozwoj Polski Wschodniej?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegotowe (Kryteria réznicujace)

Kryteria Max.
. : Przyznana .
Lp. sz'c.ze.gol.owe Opis suma punktacja Uzasadnienie
(réznicujace) punktéw
1. |Réznorodnosé Oceniajacy sprawdza czy
form promocji  |w projekcie zaplanowano
zastosowanie
roznorodnych form
promocji
0 pkt — promocja
10 pkt — kampania 20
promocyjna
20 pkt — kampania
promocyjna z
wykorzystaniem
nowatorskich technik
promocji
2. | Znajomosé Oceniajacy sprawdza czy
potrzeb grupy zostaly przeprowadzone
docelowej badania rynku:
(odbiorcow
kampanii 0 pkt — nie przedstawiono
promocyjnej) badan rynku
i dopasowanie 7 pkt — wykazana
projektu do tych |znajomos¢ grupy docelowej 15
potrzeb, w tym  |opisana na podstawie
istnienie analiz | danych ogolnodostgpnych
potwierdzajacych |15 pkt — wykazana
potrzebe znajomosé grupy docelowe;j
realizacji na podstawie
projektu przeprowadzonych analiz
problemowych
3. | Efektywnos$¢ Oceniajacy sprawdza czy
dziatan okreslone zostaly
zawartych dodatkowe metody
w projekcie badania efektywnoSci
w ramach projektu (poza
obowiazkowymi
wskaznikami) oraz sposob
wykorzystania efektow 10

badan:

0 pkt — nie okreslono
10 pkt — okreslono
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4. | Zasieg projektu |Oceniajacy sprawdza
zasieg projektu

5 pkt — projekt ma zasieg
wojewodzki

10 pkt — projekt ma zasigg
krajowy

20 pkt — projekt ma zasieg
migdzynarodowy (oferta
przygotowana dodatkowo w
co najmniej 1 jezyku
obcym)

20

5. | Lokalizacja Kryterium oceniane
promowanego bedzie na podstawie
obszaru/ lokalizacji promowanego
przedsiewzigcia |obszaru/ przedsigwzigcia

20 pkt — lokalizacja w
gminach objgtych obszarem
| kategorii — zgodnie z
tabela zaproponowana
przez 1Z RPOWP

15 pkt — lokalizacja w 20
gminach objetych obszarem
Il kategorii — zgodnie z
tabela zaproponowana
przez 1Z RPOWP

10 pkt - lokalizacja w
gminach objgtych obszarem
111 kategorii — zgodnie z
tabela zaproponowana
przez 1Z RPOWP

0 pkt — na pozostatych
obszarach

6. |Promocja Oceniane bedzie wlaczenie
wojewodztwa elementéw promujacych
wojewodztwo podlaskie

0 pkt — brak elementéw
promujacych wojewodztwo 15
podlaskie

15 pkt - projekt przyczynia
si¢ do promocji catego
wojewodztwa

RAZEM| 100

Dzialanie 3.2. Wsparcie inwestycyjne przedsi¢gbiorstw z branzy turystycznej
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Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium

tak

nie

1.

Projekt dotyczy budowy, rozbudowy, przebudowy pensjonatu, hotelu,
motelu, kempingu, schroniska, schroniska mlodziezowego lub
sanatorium uzdrowiskowego lub wyposazenia tych obiektow.

Wymogi kryterium:

Czy projekt dotyczy budowy, rozbudowy, przebudowy lub wyposazenia
pensjonatu, hotelu, motelu, kempingu, schroniska, schroniska
mtodziezowego lub sanatorium uzdrowiskowego, badz budowy, rozbudowy,
przebudowy lub wyposazenia infrastruktury towarzyszqcej wymienionych
obiektow?

Czy jesli obiekt jest nie skategoryzowany to czy beneficjent w ramach
projektu przewiduje uzyskanie kategorii?

Projekt generuje nowe miejsca pracy

Wymogi kryterium:

Czy w przedsiebiorstwie poprzez realizacje projektu nastqpi przyrost
zatrudnienia?

Czy wnioskodawca wiarygodnie uzasadnit potrzebe utworzenia nowych
miejsc pracy i ich zwiqzek z projektem?

Projekt przyczyni si¢ do wzrostu przychodow ze sprzedazy w
przedsigbiorstwie

Wymogi kryterium:
Czy w przedsiebiorstwie poprzez realizacje projektu nastqpi przyrost
przychodow lub wzrost rentowosci przychodow ze sprzedazy?

Efektywnos$¢ finansowa projektu jest racjonalna

Wymogi kryterium:

Czy przedsiebiorstwo wykazato zysk na dziatalnosci operacyjnej za 3 petny
rok po zrealizowaniu projektu?

Czy wskaznik za 3 petny rok po zrealizowaniu projektu ROA jest wigkszy od
6% (w przypadku matych i Srednich)?

Czy umowny wskaznik efektywnosci finansowej w przypadku
mikroprzedsiebiorstw za 3 pelny rok po zrealizowaniu projektu (zysk brutto/
kosztow kwalifikowanych projektu) jest wiekszy od 6%?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegétowe (Kryteria réznicujace)

L.p.

Kryterium

Maksymalna
ilos¢
punktow

Wklad Srodkow prywatnych

Ocena kryterium:
1 punkt za 1 p.p. podwyzszenia wktadu wilasnego beneficjenta w

30
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odniesieniu do minimalnego wymaganego wktadu (maksymalnie 30

pkt)

Publiczny koszt utworzenia nowego miejsca pracy

Ocena kryterium:

Podstawq przyznania punktow bedzie publiczny koszt utworzenia
miejsca pracy, obliczany jako iloraz wartosci wnioskowanej dotacji i
deklarowanej liczby nowoutworzonych miejsc pracy (wartos¢
zaokrqglana wedtug regut matematycznych do petnych tysiecy zt)

Skala punktowa:

Od 421 — 1 pkt
381-420 —2 pkt
341-380 — 3 pkt
301-340 — 4 pkt
261-300 — 5 pkt

221-260- 6 pkt
181-220 - 7 pkt
141-180 - 8 pkt
101-140 — 9 pkt
Do 100 — 10 pkt

10

Publiczny koszt utworzenia nowego miejsca noclegowego

Ocenia kryterium:

Podstawq przyznania punktow bedzie publiczny koszt utworzenia
nowego miejsca noclegowego, obliczany jako iloraz wartosci
wnioskowanej dotacji i deklarowanej liczby nowoutworzonych miejsc
noclegowych (wartos¢ zaokrqglana wedtug regut matematycznych do

petnych tysiecy zt)

Skala punktowa:

Do 100 — 10 pkt
101-200 — 9 pkt
201-300 — 8 pkt
301-400 — 7 pkt
401-500 — 6 pkt

501-600 — 5 pkt
601-700 — 4 pkt
701-800 — 3 pkt
801-900 — 2 pkt
901-1000 — 1 pkt

powyzej 1000 — 0 pkt

10

Kategoryzacja obiektu
Ocena kryterium:

W' zaleznosci od posiadanej lub deklarowanej kategorii obiektu
turystycznego liczba punktéw z kryterium ,,Publiczny koszt utworzenia
nowego miejsca noclegowego” zostanie przemnozona przez
odpowiedni wspotczynnik zalezny od kategorii obiektu turystycznego:

0 - dla hoteli, moteli, pensjonatéw i kempingébw 1 kategorii,
schronisk mtodziezowych II i Ill kategorii, schronisk

0,25 — dla hoteli, moteli i pensjonatow 2 kategorii

0,50 — dla hoteli, moteli i pensjonatow 3 kategorii, kempingow 2

10
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kategorii oraz schronisk mtodziezowych I kategorii

0,75 — dla hoteli, moteli i pensjonatow 4 kategorii oraz kempingow 3
kategorii

1,00 — dla hoteli, moteli i pensjonatoéw 5 kategorii, kempingow 4
kategorii oraz sanatoriow uzdrowiskowych

Turystyczna infrastruktura towarzyszaca zrealizowana w ramach
projektu

Ocena kryterium
Punkty przyznawane sq w zaleznosci od ilosci spetnionych, ponizszych
warunkow:

sala konferencyjna na minimum 50 oséb
sala konferencyjna na minimum 100 oséb,
sala konferencyjna na minimum 200 os6b
basen kryty 10
SPA/gabinet odnowy biologicznej
boisko sportowe (kort tenisowy, boisko do siatkdwki,
boisko do koszykowki, boisko do pitki noznej lub inne)

e restauracja
Skala punktowa:
Za spetnienie 0 warunkow — 0 pkt
Za spetnienie 1 warunku — 2 pkt
Za spetnienie 2 warunkow — 4 pkt
Za spetnienie 3 warunkow — 7 pkt
Za spetnienie 4 warunkow i wiecej — 10 pkt

Lokalizacja projektu

Ocena kryterium
Ocenie podlega lokalizacja realizowanego projektu:

30 pkt — lokalizacja projektu w gminach objetych obszarem I kategorii
— zgodnie z tabelq zaproponowangq przez IZ RPOWP

25 pkt — lokalizacja projektu w gminach objetych obszarem II
kategorii — zgodnie z tabelq zaproponowanq przez IZ RPOWP

10 pkt — lokalizacja projektu w gminach objetych obszarem III
kategorii — zgodnie z tabelq zaproponowanq przez IZ RPOWP

0 pkt — na pozostatych obszarach

30

RAZEM 100

Os priorytetowa IV. Spoleczenstwo informacyjne (projekty systemow i
aplikacji informatycznych dla realizacji e-ustug i dost¢pu do zasobéw

cyfrowych)
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Kryteria merytoryczno-techniczne dopuszczajace szczegélne

L.p. Kryteria szczegblne Tak Nie

1. | Analiza ekonomiczna

Wymogi kryterium:

Czy ENPV jest wieksze od 0?

Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych) obliczono w sposob
poprawny i czy jest wyzszy niz 1?

Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?

2. |Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowal wlasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq
publicznq?

3. |Kontekst projektu (zgodno$¢ z dokumentami krajowymi/regionalnymi/
lokalnymi)

Wymaog kryterium:

Czy projekt jest zgodny ze Strategiq Rozwoju Spoteczenstwa Informacyjnego
w Polsce do roku 2013, Planem Informatyzacji Paristwa ® oraz Strategiq
Rozwoju  Wojewddztwa Podlaskiego do roku 2020, lokalng (gminng,
powiatowq) strategiq rozwoju Spoteczenstwa Informacyjnego?

4. |Zgodno$¢ projektowanych rozwigzan z obowiazujacymi wspélnotowymi
i krajowymi aktami prawnymi

Wymag kryterium:

Czy proponowane w projekcie rozwiqzania sq zgodne z obowiqzujqcymi
aktami prawnymi dotyczqcymi ustawy o informatyzacji podmiotow
realizujqcych zadania publiczne °?

5. |Poprawnos$¢ projektu zgodnie z praktyka rozwiazan informatycznych

Wymog kryterium:
Czy wnioskodawca opracowat i przygotowat projekt w sposob poprawny i

® Plan Informatyzacji Paistwa na lata 2007-2010 (Dz.U.07.61.415)

ustawa o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz.U.2005.64.565 z dnia 17
lutego 2005 r) i rozporzadzenia wykonawcze do tej ustawy m.in. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Informatyzacji
w sprawie testow akceptacyjnych oraz badania oprogramowania interfejsowego i weryfikacji tego badania (Dz. U.
2005.217.1836); Rozporzadzenie Rady Ministrtow w sprawie minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych (Dz. U. 2005.212.1766); Rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie minimalnych wymagan
dla rejestréw publicznych i wymiany informacji w formie elektronicznej (Dz. U. 214.1781); Rozporzadzenie
Prezesa Rady Ministrbw w sprawie warunkéw organizacyjno-technicznych dorg¢czania dokumentdw
elektronicznych podmiotom publicznym (Dz.U.2005.200.1651)

- ustawa z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800), ktéra obowiazuje od 3
wrzes$nia 2004 r. oraz pdzniejsze ustawy zmieniajace Prawo telekomunikacyjne;

- ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2002.101.926);

- ustawa z dnia 6 wrze$nia 2001 roku o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2001 r. Nr 112, poz. 1198)
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zgodnie z zasadami przyjetymi dla rozwiqzan informatycznych (tj. analiza
biznesowa, analiza wymagan, elementy modelowania procesow, zarzqdzanie
konfiguracjq, modele procesu wytwarzania oprogramowania)?

Analiza opcji

Wymogi kryterium:

Czy Beneficjent zastosowal w projekcie rozwiqzania optymalne pod
wzgledem technologicznym?

Czy rozwiqzania przyjete w projekcie pozwolq na osiqgniecie zaktadanych
efektow i wskaznikow ekonomicznych np. w zakresie e-ustug?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegétowe (Kryteria réznicujace)

. Maksymalna
Lp. Kryteria Opis ilosé
szczegolowe 2
punktow
Kryterium ocenia projekt pod kqtem wystqpienia
elementow utatwiajqcych miedzyinstytucjonalne
wspotuzytkowanie, integracje i wymiane zasobow
informacyjnych (interoperacyjnos¢ *°, standaryzacja,
integracja systemow) oraz mozliwos¢ wlqczenia do
regionalnych /krajowych platform/systemow
S . Swiadczenia ustug elektronicznych.
Zasiegg instytucjonalny ] o . .
1. proponowanych Opkt—brak 1ntegrac11/1nteroperacymos’c1 sygtem(')w 15
rozwigzan teleinformatycznych lub platform $§wiadczenia e-ustug

' na poziomie lokalnym,

10 pkt - integracja/interoperacyjnos¢ systemow
teleinformatycznych lub platform $wiadczenia e-ustug
na poziomie regionalnym,

15 pkt - integracja/interoperacyjnos¢ systemow
teleinformatycznych lub platform Swiadczenia e-ustug
na poziomie krajowym

10 interoperacyjnos¢ to cecha systeméw informatycznych, ktora umozliwia im wspotdziatanie ze soba na poziomie
technicznym, procesowym lub ustugowym, zdolno$¢ dwoch lub wigkszej liczby komponentow do wymiany
informacji, rozumienia jej oraz wykorzystania.

11

e-ustugi rozumiane jako ustugi elektroniczne powinny spetnia¢ ponizsze warunki:

strony $wiadczonej ustugi znajduja si¢ w roznych miejscach (ustuga zdalna).
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by¢ $wiadczone w sposob czgsciowo lub catkowicie zautomatyzowany przez technologi¢ informacyjna,
realizowane w Internecie lub za posrednictwem Internetu,
powinny by¢ zindywidualizowane wzgledem odbiorcy (personalizowana),




Zasieg terytorialny
projektu

Kryterium polega na ocenie projektu pod kqtem zasiegu
jego oddziatywania pod katem lokalizacji odbiorcow
koncowych ustug/zasobow. Preferowane bedq projekty
o zasiegu ponadlokalnym.

0 pkt — projekt realizowany bedzie tylko w ramach
jednej organizaciji.

5 pkt — projekt oddziatuje na obszar gminy, grupy gmin
(zasigg lokalny),

10 pkt - projekt oddziatuje na obszar wojewddztwa

10

Wplyw na
zapobieganie
»wykluczeniu
cyfrowemu”

Kryterium bada czy projekt skierowany jest do osob z
grup narazonych na wykluczenie cyfrowe (osoby
niepetnosprawne, starsze, wykazujgqce brak wiedzy i
zainteresowania korzystaniem z sieci, ludnos¢ z
obszaréw wiejskich).Kryterium bada, czy w ramach
projektu przewidywane sq dzialania zwiekszajqce
dostepnosc i ergonomie swiadczonych ustug.

0 pkt — nie wptywa na poprawienie dost¢pnosci ushug
dla os6b wykluczonych cyfrowo,

10 pkt — poprawia dostepno$¢ ustug dla osob
wykluczonych cyfrowo.

10

Wplyw na zwig¢kszenie
dostepnosci
danych/transakcyjno$¢
e-ushug

Kryterium  ocenia  wplyw  rozwiqzan  mierzony
wskaznikiem poziomu transakcyjnosci e-ustug (fazy
interakcji, w ktorej mozna realizowaé komunikacje
elektronicznq).

0 pkt - informacja on-line -mozliwos¢ wyszukania
informacji na stronie internetowej;

5 pkt - interakcja jednokierunkowa - mozliwosé
wyszukania informacji oraz pobrania formularzy lub
aplikacii,

10 pkt - interakcja dwukierunkowa - mozliwo$¢é
wyszukania informacji, pobrania oraz odestania
wypetionych formularzy,

20 pkt — transakcja - petna obstuga procesu, czyli
mozliwo$¢ dokonania wszystkich czynnos$ci
niezbednych do zrealizowania danej ustugi droga
elektronicznag

20

Bezpieczenstwo
przechowywania,
przetwarzania i
transmisji

Kryterium ocenia czy jest zapewnione bezpieczenstwo
przetwarzania/przechowywania/przesytania i
udostepniania danych w platformach e-ustug, systemach
i aplikacjach  wspomagajqcych  zarzqdzanie i
elektroniczny obieg dokumentow.

0 pkt — nie zapewnia,

10 pkt - projekt pozwala na zapewnienie poufno$ci
transmisji, stworzenie systemu kopii zapasowych,
zastosowanie podpisu elektronicznego i odpornos¢ na
awarie.

10

Kompleksowos¢
rozwigzan
informatycznych

Kryterium bada kompleksowos¢ rozwiqzan
informatycznych (miejsca i sposobu korzystania z
zasobow i ustug).

0 pkt — projekt realizowat bedzie jedynie zadania
wlasne organizacji.

15
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5 pkt — projekt umozliwia korzystanie z zasobow tresci
i e-ustug poprzez prosty interfejs w komputerze
uzytkownika w dowolnym miejscu,

15 pkt — projekt umozliwia korzystanie z zasobow
tresci 1 e-ustug z uwzglednieniem wielokanalowosci w
systemach/platformach elektronicznych (infomaty,
awatary *, sieci mobilne, cyfrowa telewizja
interaktywna)

Kryterium polega na ocenie projektu pod kaqtem

Mozliwo$¢ rozwijania e .
mozliwosci  jego dalszej rozbudowy np. przez

7. projektu . zwigkszenie zakresu oferowanych ustug. 10
(skalowalnosc) 0 pkt — projekt nie jest skalowalny,
10 pkt — projekt moze by¢ rozwijany
Kryterium polega na ocenie projektu pod kqtem
sprawnosci i efektywnosci (wyszukiwanie semantyczne,
wirtualizacji zasobOw, przetwarzanie autonomiczne,
dynamiczne kreowanie tresci i formy w Internecie —
g Zaawansowanie Web 2.0 ). 10
technologiczne 0 pkt — brak wirtualizacji **, statyczne korzystanie z

zasobow sieci,

10 pkt — wirtualizacja, przetwarzanie autonomiczne *°
dynamiczne korzystanie z zasobdw sieci, wyszukiwanie
semantyczne

RAZEM 100

Wybor zestawu kryteridw dla oceny merytoryczno-technicznej projektow zalezeé bedzie od
przewazajacego (powyzej 50%) udzialu wartosci kosztéw kwalifikowalnych elementow
zwiazanych z realizacja systemow teleinformatycznych, aplikacji 1 wyposazenia w niezbedny
sprzet informatyczny (serwery, terminale, komputery, oprogramowanie systemowe |
dedykowane dla konkretnych rozwiazan) w catkowitych kosztach projektu.

12 posta¢ wirtualna, uzupehnia glos i tekst w punktach informacji, dotyczy zaréwno rzeczywistych ludzi
uczestniczacych za ich pomoca w §wiatach wirtualnej rzeczywisto$ci jak i postaci generowanych przez samo
oprogramowanie.

B3 termin Web 2.0. opisuje kierunki zmiany wykorzystania technologii internetowych. Obecnie same technologie
informacyjne i komunikacyjne (ang. Information and Communications Technology, ICT) oraz tendencje w
tworzeniu stron internetowych koncentruja si¢ na tym, aby zwigkszy¢ kreatywno$¢, komunikacjg, wspolprace i
wymiang informacji pomigdzy ich uzytkownikami. Daja one uzytkownikom Internetu niespotykana do tej pory
fatwos¢ w aktywnym uczestniczeniu w procesie produkcji informacji i ich wymiany. Znaczaco zwigkszaja
rowniez mozliwosci interakcji migdzy osobami korzystajacymi z Internetu, co moze przektadaé sig¢ na poczucie
wsparcia spotecznego otrzymywanego od innych internautéw. Takie podej$cie do Internetu przesuwa znaczaco
akcenty ze statycznego korzystania, typu witryna internetowa (wizytowka) i stosunkowo bierny odbiorca w strong
dynamicznego kreowania tre$ci i formy w Internecie. Dzigki temu obserwuje si¢ zacieranie réznic pomigdzy
odbiorca 1 tworca informacji.

Y wirtualizacja polega na dynamicznym i niezauwazalnym dla uzytkownikoéw rekonfigurowaniu zasobow
systemowych, tak by obstugiwaty zmienne obciazenia stwarzane przez r6zne kombinacje aplikacji.

> przetwarzanie autonomiczne pozwala zlozonym systemom informatycznym samodzielnie naprawia¢ sig
poprzez dynamiczne diagnozowanie i usuwanie usterek zgodnie z polityka danej organizacji, poniewaz odbywa
si¢ bez ingerencji czlowieka, proces jest szybszy, daje oszczgdnosci i skraca czas generowania zysku.
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Os priorytetowa IV. Spoleczenstwo informacyjne
(projekty dotyczace sieci szerokopasmowych i dostepu do Internetu)

Kryteria merytoryczno-techniczne dopuszczajace szczegélne

L.p. Kryterium Tak Nie

1. |Dlugofalowa zasadno$¢ inwestycji i rozpoznanie potrzeb uzytkownikow
koncowych

Wymogi kryterium

Czy wnioskodawca przeprowadzit gruntownq diagnoze popytu i potrzeb
Mieszkancowlpodmiotow zwiqzanych z dostepem do sieci szerokopasmowej
(np. ilos¢ komputerow w danej wsi, gospodarstw domowych bez dostepu do
Internetu, techniczne mozliwosci ich podlqczenia oraz ilos¢ podmiotow
zainteresowanych przylqczeniem do sieci)?

Czy wnioskodawca okreslit zakres oferowanych ustug, wraz 7 grupq
docelowq i obszarem dzialania ustug dostepu szerokopasmowego w
przedtozonym wniosku?

Czy ww. zalozenia sq zgodne z rozpoznaniem potrzeb uzytkownikow i
przewidujq diugofalowosé inwestycji?

2. | Analiza ekonomiczna

Wymogi kryterium:

Czy ENPV jest wieksze od 0?

Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych) obliczono w sposob
poprawny i czy jest wyzszy niz 17?

Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?

3. |Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzil test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowal projekt pod wzgledem wystepowania pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowal wiasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projeks jest objety pomocq
publiczng?

4. |Zgodno$¢ z zasadami konkurencyjnosci rynku telekomunikacyjnego
oraz otwartego dostepu *°

16 - projekty ubiegajace si¢ 0 wsparcie nie powinny faworyzowac zadnej konkretnej technologii, jak réwniez

ograniczaé mozliwosci technologicznego wyboru (neutralno$§¢ technologiczna). Jezeli projekt zaklada
finansowanie bardzo specyficznej technologii — szczegdlnie w przypadku sieci szerokopasmowych, np. DSL;
komunikacji droga satelitarna, kablowa, technologii bezprzewodowych itp. — lub okre$lonej infrastruktury, wybdr
musi by¢ jasno uzasadniony na podstawie dokonanej analizy kosztow i korzysci zawartej w Studium
Wykonalnosci, przy uwzglednieniu mozliwych alternatywnych rozwiazan dla dostarczenia ustug.

- zasada otwartego dostgpu dotyczy regulacji sektora telekomunikacyjnego, ktora gwarantuje dostgp do sieci
telekomunikacyjnej, a tym samym ustug telekomunikacyjnych w oparciu o zasad¢ niedyskryminacji. Celem tej
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Wymaog kryterium:
Czy projekt nie narusza zasady konkurencyjnosci rynku telekomunikacyjnego
i zasade otwartego dostepu?

Analiza opcji

Wymogi kryterium:

Czy Beneficjent zastosowal w projekcie rozwiqzania optymalne pod
wzgledem technologicznym?

Czy rozwiqzania przyjete w projekcie pozwolq na osiqgniecie zaktadanych
efektow i wskaznikow ekonomicznych?

Zgodno$¢ z dzialaniem 2.1 Programu Operacyjnego Rozwoj Polski
Wschodniej oraz zasobami wojewddztwa podlaskiego

Wymég kryterium:

Czy projekt jest zgodny z techniczng koncepcjq i zatozeniami Projektu Sieci
Szerokopasmowej Polski Wschodniej?

Czy proponowane w projekcie rozwiqzania stanowiq lub mogq stanowic¢
uzupeltnienie sieci szkieletowej i dystrybucyjnej Sieci Szerokopasmowej Polski
Wschodniej?

Czy projekt okresla i analizuje wptyw punktow styku projektowanej sieci
dystrybucyjnej z sieciq globalng Internet i sieciami osciennymi?

Czy przewidziano w projekcie alternatywne punkty styku z sieciq Internet w
przypadku nie powstania (lub nieterminowej realizacji) SSPW?

Czy proponowane w projekcie rozwiqzanie nie duplikuje istniejqcej struktury
lub w przypadku powielania istniejqcej struktury, czy podano wiarygodne i
przekonujqce uzasadnienie takiego dziatania?

Czy dziatania podjete w projekcie nie powielajq innych zasobOw juz nabytych
do tych celdéw przez wojewodztwo?

Zgodnos¢ projektowanych rozwigzan z obowiazujacymi Kkrajowymi
aktami prawnymi

Wymaog kryterium:

Czy proponowane w projekcie rozwiqzania sq zgodne z obowiqzujqcymi
aktami prawnymi dotyczqcymi ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz. 1800 z pdzniejszymi zmianami),
przepisami prawa budowlanego?

Dostepnos¢ publiczna

Wymaog kryterium

Czy w ramach projektu utworzone zostanq punkty dostepowe PIAP, infomaty,
infokioski (web-kioski), punkty hot-spot i inne, petnigce role dostepu
publicznego do szerokopasmowej sieci Internet?

zasady jest zapewnienie minimalnego pakietu ustug telekomunikacyjnych, zapewnienie dostgpu do publicznych
sieci telekomunikacyjnych i publicznych ustug telekomunikacyjnych, promowanie ustug telekomunikacyjnych z
korzyscia dla uzytkownika, zapewnienie §wiadczenia ustug powszechnych (uniwersalnych) z uwzglednieniem ich
ewolucji w przysztosci. Istota tej zasady jest zatem zagwarantowanie zaspokojenia potrzeb uzytkownika
koncowego, tj. jego dostepu do ustugi, co jest mozliwe przez jednoczesne zagwarantowanie dostgpu do sieci
operatorom i dostawcom ustug (Dyrektywa Rady 90/387/EEC z 28 czerwca 1990 roku w sprawie utworzenia

wewngetrznego rynku ustug telekomunikacyjnych, z p6zniejszymi zmianami)
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Czy liczba utworzonych w ramach projektu publicznych punktéw
dostegpowych jest proporcjonalna do wnioskowanej dotacji (tzn. minimum 1
punkt PIAP (publiczny, ogolnie dostepny i zabezpieczony) w odniesieniu do 1
min. wnioskowanej dotacji)?

Kooperatywno$¢ w wykorzystaniu projektu

Wymég kryterium

Czy we wniosku okreslono/przewidziano (zasady wspotpracy)/wspotprace z
operatorami telekomunikacyjnymi w celu sSwiadczenia ustug dostepowych
mieszkanicom w ramach petli abonenckiej czy sieci lokalnej (,,0stania mila’™)
lub czy okreslono realizacje ustugi/przytqczenia sieci dostepowej w ramach

innych dziatan RPO lub POIG?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegolowe (Kryteria réznicujace)

Maksymalna
L.p. | Kryteria szczegolowe Opis ilosé
punktéw
Kryterium polega na ocenie projektu pod kqtem
mozliwosci jego dalszej rozbudowy (np. zwiegkszenie
Przepustowosci sieci, zwielokrotnienie
Mozliwo$é tgczy/czestotliwosci/pasma, zwiekszenie liczby weztow
1. |rozbudowy szkieletowych i dystrybucyjnych, liczby odbiorcow 20
(skalowalnos¢) sieci | koricowych)*’
0 pkt — projekt nie przewiduje mozliwo$ci rozbudowy
sieci
20 pkt — projekt umozliwia rozbudowg sieci
Kryterium ocenia projekt wedfug obszaru zamieszkatego,
w ktorym  zostala zapewniona techniczna mozliwosé
- Swiadczenia ustug szerokopasmowych dostepu do
Zapewnienia I ; / . i 2Mbit/
technicznej nternetu na {qczu o przeptywnosci powyzej i/s, w
e stosunku do cafkowitego obszaru zamieszkateqo objetego
mozliwosci ; 18
A . projektem=.
swiadczenia ushug
dostepu s .. . . .
2. szerokopasmowego VV\II/Za(;”:LOJ_sc punktacji kryterium nalezy obliczyé wedlug 20
do Internetu na ) . N
L 20x(procentowy  udzial — obszaru o  zapewnionej
poziomie .. : : :
- dostepnosci Internetu (zgodnie z kryterium > 2Mbit/s) w
przeplywnosci lgcza .. . .
. . .. . stosunku do calosci obszaru zamieszkatego objetego
wiekszej niz 2Mbit/s . g . . ,
projektem) (przy czym wartos¢ punktacji powinna byé
podawana z doktadnosciq do dwdch miejsc po przecinku
zaokraglajac wedlug regut matematycznych).
3 Poprawa dostepnosci | Kryterium pozwoli oceni¢ w jakim stopniu projekt 20
" | cyfrowej *° przyczyni sie do poprawy dostepu do Internetu w matych

17

portéw, urzadzen zwielokratniajacych, odpowiednio zlokalizowanych masztow, etc.

na przyktad dzigki ulozeniu kabli §wiattowodowych o wigkszej liczbie widkien, instalacji zwigkszonej liczby

8 Aby wiasciwie odnie§é si¢ do okreslenia obszar zamieszkaly projektu nalezy zastosowaé identyczny obszar

projektu jak w kryterium ,,Zasigg geograficzny i skala projektu”.

dotyczy obszaréw wiejskich i matych miast w gminach wiejskich i miejsko-wiejskich o liczbie ludnosci
nieprzekraczajacej 10 tys. mieszkancow i ggstosci zaludnienia ponizej 50 osob na 1 kilometr kwadratowy.
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miastach lub na obszarach wiejskich.

Od 0 pkt do 20 pkt — gdy projekt wplywa na
poprawienie dostgpnosci do Internetu malych miast i
obszarow wiejskich

Wartos¢ punktacji nalezy wylicza¢ na podstawie udziatu
kosztow kwalifikowalnych  dotyczqcych — poprawienia
dostepnosci do Internetu matych miast i obszarow
wiejskich w calosci kosztow kwalifikowalnych ~— wg
nastepujqacego wzoru:

20x(procentowy udziat wydatkow  kwalifikowalnych
dotyczqcych poprawienia dostepnosci do Internetu
malych miast i obszaréow wiejskich w cafosci kosztow
kwalifikowalnych)=ilos¢ punktow (przy czym wartos¢
punktacji powinna by¢ podawana z dokiadnosciq do
dwoch miejsc po przecinku zaokrqglajac wedtug regut
matematycznych).

Kryterium ocenia projekt wedtug stopnia rozwoju sieci
teleinformatycznej i zapewnienia dostepnosci Internetu
na obszarze objetym projektem w stosunku do trzech
typow  obszarow  zdefiniowanych ~w  kryteriach
,,zagrozenia wykluczeniem cyfrowym”. Wnioskodawca
powinien okresli¢ typ obszaru w czesci opisujqcej stan
istniejqcy. Preferowane bedq projekty obejmujqce

. . obszary ,, biate”.
Zroéznicowanie

4 obszaréw ze wzgledu
" |na dostepnos¢ sieci
szerokopasmowych

0 pkt — obszar ,,czarny,” 20
10 pkt - obszar ,,szary”,
20 pkt — obszar ,,bialty”

Wartos¢ punktacji nalezy wylicza¢ na podstawie udziatu
kosztow kwalifikowalnych w realizacji projektu na
poszczegolnych  obszarach ~ w  catosci  kosztow
kwalifikowalnych wg nastepujqcego wzoru:

10x(procentowy udziat wydatkow kwalifikowalnych w
ramach obszaru szarego w cafosci  kosztow

2 Pprojekty obejmujace obszary ,,biate” dotycza miejsc gdzie brak jest dostgpu do sieci lub wystepuje rzadko i w

postaci szczatkowej (punkt dystrybucyjny znajduje si¢ poza analizowanym obszarem, uzyskanie przytaczenia
ograniczaja bariery ekonomiczne lub techniczne), obszary ,szare” to miejsca, gdzie sie¢ istniejaca jest
niewystarczajaca, wymaga rozbudowy i uzupekienia (punkty dystrybucyjne naleza na analizowanym terenie do
jednego operatora, dzialajacy tu dostawcy sygnatu korzystaja z jego ushug na zasadach hurtowych), obszary
czarne” to strefy, gdzie aktualna podaz ushug pokrywa catkowicie zapotrzebowanie na ustugi dostgpu do sieci
szerokopasmowej (istnieja co najmniej dwa punkty dystrybucyjne réznych operatorow a ustugi dostgpowe sa
oferowane przez konkurujacych ze soba przedsigbiorcow telekomunikacyjnych). Obszary te powinny by¢
zidentyfikowane na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji lokalnej badz zawarte w opracowaniach
inwentaryzacyjnych dla projektu studium wykonalnosci Sieci Szerokopasmowej Polski Wschodniej w ramach
Programu Operacyjnego Rozwoj Polski Wschodniej.

Ramy interwencji funduszy strukturalnych w sektorze komunikacji elektronicznej oméwiono m.in. w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej C 146/63 z 30.6.2007 r. (Opinia Komitetu Regionéw ,,Niwelowanie
réznic w dostegpie do taczy szerokopasmowych” i ,,Plan dzialania na rzecz administracji elektronicznej w ramach
inicjatywy i2010”) oraz w ,,Przewodniku w sprawie kryteriow i warunkow wdrazania funduszy strukturalnych w
ramach wsparcia komunikacji elektronicznej”, Bruksela, 28.07.2003r. SEC(2003)895
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kwalifikowalnych) + 20x (procentowy udzial wydatkéw
kwalifikowalnych w ramach obszaru biatego w calosci
kosztow kwalifikowalnych)=ilos¢ punktow (przy czym
wartoS¢ punktacji powinna podawana z doktadnosciq do
dwoch miejsc po przecinku zaokrqglajac wedtug regut
matematycznych.

Zasigg geograficzny i
skala projektu

Kryterium polega na ocenie projektu pod kqtem zasiegu
geograficznego projektu oraz bada czy projekt bedzie
realizowany z udziatem wielu partneréw? . Preferowane
beda projekty o zasiegu ponadlokalnym realizowane w
partnerstwie.

0 pkt — projekt oddziatuje na obszar jednej gminy?,

2 pkt — projekt oddziatuje na obszar dwdch gmin,

5 pkt — projekt oddziatuje na obszar wiecej niz dwdch
gmin,

8 pkt — projekt oddzialuje na obszar powiatu ziemskiego
(obejmuje swoim zakresem wszystkie gminy powiatu),
10 pkt — projekt oddzialuje na obszar dwoch i wiecej
powiatow ziemskich.

10

Udzial wiasny w
kosztach inwestycji

Kryterium  ocenia mozliwos¢  powigkszenia  przez
Beneficjenta wielkosci wkiladu wiasnego powyzej
minimalnego poziomu okreslonego w dokumentacji
konkursowej w kosztach realizacji projektu.

1 pkt — za kazdy 1 procent zwiekszenia wktadu wlasnego
w budzecie projektu, maksymalna mozliwa do uzyskania
ilos¢ punktow w tym kryterium — 10 pkt.

10

RAZEM

100

Uwaga! Wybor zestawu kryteriow dla oceny merytoryczno-technicznej projektow zaleze¢ bedzie od
przewazajacego (powyzej 50%) udziatu wartosci kosztow kwalifikowalnych elementéw zwiazanych z
realizacjq sieci w catkowitych kosztach projektu

Os Priorytetowa V. Rozwdj infrastruktury ochrony sSrodowiska

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium tak

nie

nie
dotyczy

1.

Wymaogi kryterium:

publicznej?

publicznq?

Pomoc publiczna w projekcie
Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania pomocy

Czy wnioskodawca zastosowal wiasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq

Analiza ekonomiczna

2! partnerstwo rozumiane jako porozumienie co najmniej dwéch samodzielnych podmiotéw, ktérego celem jest

ich wzajemne zobowiazanie si¢ do wspolnej realizacji przedsigwzigcia lub projektu, ktore z uwagi na
ograniczony potencjal finansowy, do§wiadczenia, naukowy przekracza mozliwosci jednego podmiotu.

%2 Jako gmina traktowane jest rowniez miasto na prawach powiatu
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Wymaogi kryterium:

Czy ENPV jest wieksze od 0?
Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych) obliczono w
sposob poprawny i czy jest wyzszy niz 1?
Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?

Os Priorytetowa V. Rozwdj infrastruktury ochrony srodowiska — Poprawa
jakosci powietrza

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegotowe (Kryteria réznicujace)

Poprawa jakosci powietrza — bez projektow dotyczacych termomodernizacji

Max.

L.p. Kryt(’a\rla Opis suma Przyznar_la Uzasadnienie
szczegolowe .| punktacja
punktow

Stopien w jakim projekt
przyczyni si¢ do zmniejszenia
rocznej emisji pylow:
0 pkt — projekt nie wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji
3 pkt — projekt wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji do
25%
5 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 25% 1 do 50%

Wpltyw 7 pkt — projekt wptywa na

projektu na zmniejszenie rocznej emisji

zmniejszenie powyzej 50%

1 rocznej emisji 08
" | pytow, CO2, Stopien w jakim projekt

SO2, NOx, CO
do atmosfery

przyczyni sie do zmniejszenia
rocznej emisji CO2:

0 pkt — projekt nie wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji

3 pkt — projekt wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji do
25 %

5 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 25% 1 do 50%

7 pkt — projekt wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 50%
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Stopien w jakim projekt
przyczyni sie do zmniejszenia
rocznej emisji SO2:

0 pkt — projekt nie wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji

3 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenie rocznej emisji do
25%

5 pkt — projekt wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 25% 1 do 50%

7 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 50%

Stopien w jakim projekt
przyczyni sie do zmniejszenia
rocznej emisji NOx:

0 pkt — projekt nie wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji

3 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenie rocznej emisji do
25%

5 pkt — projekt wptywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 25% 1 do 50%

7 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenie rocznej emisji
powyzej 50%

W przypadku kumulacji punkty
sumuje sie.

Zmniejszenie
zapotrzebowania
na energi¢

Réznica migdzy
zapotrzebowaniem na energi¢
wyrazona w kJ w obiektach
objetych projektem przed i po
realizacji inwestycji. Punkty
otrzymuja projekty, ktore
zaktadaja zmniejszenie
zapotrzebowania energii 0 min.
10% (w zaokragleniu w dot do
petnych %).

2 pkt — projekt wplywa na
zmniejszenia zapotrzebowania
na energi¢ w wysokosci 10%
+2 pkt za kazdy dodatkowy 1%

22
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zmniejszenia zapotrzebowania
na energie

maksymalnie 22 pkt — w
przypadku gdy projekt wptywa
na zmniejszenie
zapotrzebowania na energi¢ co
najmniej 0 20%.

Ograniczenie
strat

ciepta na
przesytach

Ograniczenie rocznych strat
ciepta na przesytach.

0 pkt — projekt nie wptywa na
ograniczenie rocznych strat
ciepta na przesytach

8 pkt — projekt wptywa na
ograniczenie rocznych strat
ciepla na przesytach do 10 %
16 pkt — projekt wptywa na
ograniczenie rocznych strat
ciepta na przesytach powyzej
10 %

16

Kompleksowosé
projektu

Ocena projektu pod katem
uwzglednienia roznych
elementow w celu
zagwarantowania peinej
funkcjonalno$ci oraz
osiagni¢cia zaktadanych
rezultatow.

0 pkt — projekt nie zaktada
uwzglednienia roznych
elementow w celu
zagwarantowania peinej
funkcjonalnos$ci

18 pkt — wymiana nos$nika
energii i termomodernizacja
18 pkt — budowa, rozbudowa,
modernizacja sieci i wymiana
nos$nika energii

dodatkowo 6 pkt jesli przy
wymianie nos$nika energii
zastosuje si¢ zrodto energii
odnawialnej

24

Jednostkowy
koszt uzyskania
oszczednosci
energii.

Warto$¢ wskaznika w zV/GJ.
Warto$¢ projektu dzielona przez
roznice migdzy
zapotrzebowaniem na energi¢ w
obiektach objetych projektem
przed i po realizacji inwestycji.

10
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System oceny tego kryterium
zostanie doprecyzowany po
zamknigciu rundy aplikacyjnej
na podstawie danych zawartych
we wnioskach aplikacyjnych,
ktore spetnity wszystkie
kryteria formalne. Najwyzsza
warto$¢ wskaznika wynikajaca
z wnioskow aplikacyjnych
zostanie zdefiniowana jako
warto$¢ maksymalna, a
najnizsza warto$¢ tego
wskaznika — jako warto$¢
minimalna.

Przedzial <warto$¢ minimalna;
warto$¢ maksymalna> zostanie
podzielony na pig¢
podprzedziatow. Podziat nastapi
wg nastgpujacego schematu:
Oznaczenia:

max — wartos¢ maksymalna
min — wartos¢ minimalna

I =(max-min)/5

Wartos¢ wspotczynnika i
zaokragla si¢ do dwdch miejsc
po przecinku.

10 pkt - <min; min+i)

8 pkt - <min+i; min+2i)

6 pkt - <min+2i; min+3i)

4 pkt - <min+3i; min+4i)

0 pkt - <min+4i; max>

RAZEM

100

Poprawa jakoSci powietrza — projekty dotyczgce termomodernizacji

Kryteria Max. Przyznana
L.p. szczey slowe Opis suma ur?ktac'a Uzasadnienie
g punktow P ]
Kryterium polega na ocenie w
- . jakim  stopniu  zmniejszeniu
Zmniejszenie . .
._|ulegnie zapotrzebowanie na
zapotrzebowania energi¢ wyrazone w GJ/rok w
1. |na energi¢ gl Wy 28

ramach realizacji projektu.

10 pkt — zmniejszenie do 15 %
18 pkt — zmniejszenie od 15%
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do 25 %
28 pkt — zmniejszenie powyzej
25 %.

Kryterium polega na ocenie
dlugos$ci czasu pracy obiektu w

jednoczesnie

Dodatkowo 1 punkt za kazda
kolejna instytucjg, jednak nie
wigcej niz 5 punktéw

skali  doby (w  zakresie
Efektywnogé dziatalnosci podstawowe;j
. |wykorzystania obiektu). 15
infrastruktury 5 pkt - do 10 godzin
10 pkt- od 10 do 20 godzin
15 pkt — od 20 do 24 godzin
(catodobowo)
Kryterium polega na ocenie
ilosci o0sob korzystajacych z
Wielkosé grupy obiektu w skali roku.
' O:SZEtlgritych 10 pkt - do 80 tys. osob 20
prol 15 pkt - od 80 tys. 0séb do 120
tys. 0sob
20 pkt — powyzej 120 tys.
Kryterium polega na ocenie
skali oddziatywania projektu w
Stopie wojewodztwie
. g?;}zlgma?&z“ 9 pkt. — oddzialywanie na 22
wojewodztwa poziomie
gminy/powiatu
22 pkt - oddzialywanie na
poziomie regionu
0 pkt — dla projektéw, ktdre nie
Zastosowanie przewiduja zastosowania
. odnawialnych zrodet energii
. |odnawialnych K dl e 10
zrodet energii 10 pkt - a proje tow w
ktérych wystepuje zastosowanie
energii odnawialne;j.
Kryterium polega na ocenie
ilo$ci instytucji publicznych,
ktore skorzystaja jednoczesnie
Racjonalizacja na realizacji zadania:
datkow na . . .
. \é\(?l/e instytucji 0 pkt — jedna instytucja 5
publicznych 1 pkt — dwie instytucje
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RAZEM 100
Gospodarka wodno-$ciekowa
. Max.
L.p. Kryt?rla Opis suma FlayATEE Uzasadnienie
szczegolowe punkiow punktacja
Ocena kompleksowosci projektu:
5 pkt — budowa, przebudowa, rozbudowa,
remont stacji uzdatniania wody lub sieci
wodociagowe;j
10 pkt — budowa, przebudowa, rozbudowa,
remont stacji uzdatniania wody i sieci
.. | wodociagowe;j
I;%?;iltiksowoscz 15 pkt — budowa, przebudowa, rozbudowa,
1 | 7akresy remont qczyszczalm scieckow lub  sieci 30
gospodarki kanalizacyjnej
wodno- 20 pkt — budowa, p'rzebgd.ovv,a, roz'budoyva:
iciekowej remont _ocz_yszczalm sciekow 1 sieci
kanalizacyjnej
W przypadku kumulacji (tj. stacji uzdatniania
wody lub/i sieci wodociagowej wraz z
oczyszczalnia sciekow lub/i sieci
kanalizacyjnej) punkty sumuja sig.
Ocena stopnia wyposazenia aglomeracji w
system kanalizacji zbiorczej (% udziatu
gospodarstw  korzystajacych z  systemu
kanalizacji zbiorczej):
0 pkt — projekt nie przewiduje wzrostu stopnia
Stopief wyposaz_enia aglomeracji w system kanalizacji
wyposazenia Zblorczej. Ny ., .
aglomeracji w 10 pkt - ]e_z_ell stopien wyposazenia _
aglomeracji w system kanalizacji zbiorczej
2. |system o o 34
sanitarnej wzrosme.d? S.A’ ., .
kanalizacji 18 pkt — ]e_z_ell stopiefi wyposazenia _
Zbiorcze] aglomeracji w system kanalizacji zbiorczej
wzros$nie powyzej 5 % ido 15 %
26 pkt — jezeli stopien wyposazenia
aglomeracji w system kanalizacji zbiorczej
wzro$nie powyzej 15 % ido 25 %
34 pkt — jezeli stopien wyposazenia
aglomeracji w system kanalizacji zbiorczej
wzro$nie powyzej 25 %
Stopien Ocena stopnia wyposazenia W  system
3 wyposazeniaw |wodociagowy (%  udzialu  gospodarstw 26
" | system korzystajacych z systemu wodociagowego):
wodociagowy
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0 pkt — projekt nie przewiduje wzrostu stopnia

wyposazenia w system wodociagowy

10 pkt — jezeli stopien wyposazenia w System
wodociagowy wzro$nie do 5 %

16 pkt — jezeli stopien wyposazenia w system
wodociagowy wzrosnie powyzej 5 % ido 15
%

20 pkt — jezeli stopien wyposazenia w system
wodociagowy wzrosnie powyzej 15 % i do 25
%

26 pkt — jezeli stopien wyposazenia w system
wodociagowy wzrosnie powyzej 25 %

Wielkos¢ aglomeracji, w ktorej realizowane
jest przedsiewzigcie, wyrazona w RLM:

Wielkos$¢
4 3\?23‘3“" 10 pkt — 0d 2 000 do 5 000 RLM 10
7 pkt —od 5 001 do 10 000 RLM
4 pkt - od 10 001 do 15 000 RLM
RAZEM| 100

Odnawialne Zrodia energii

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegolowe (kryteria réznicujace)

matematycznych do pelnych tysigcy
z}).

Powyzej

17000 zt 0 pkt
<17000 -

16000 zt) 1 pkt
<16000 -

15000 zt) 2 pkt
<15000 -

14000 zt) 3 pkt
<14000 -

13000 zt) 4 pkt

L Kryteria : MIELE Przyznana dnieni
p. szczegolowe Opis suma punktacja Uzasadnienie
punktow
1. |Efektywnos¢ W ramach kryterium ocenie podlega 15
kosztowa urzadzen |iloraz wartosci wnioskowanej dotacji 1
produkujacych wielkosci mocy (w kW)
energie pochodzacg | zainstalowanych urzadzen
ze 7rédel produkujacych energi¢ pochodzaca ze
odnawialnych zrodet odnawialnych (warto$¢
zaokraglana wedtug regut
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<13000 -
12000 zt) 5 pkt
<12000 -
11000 zt) 6 pkt
<11000 -
10000 zt) 7 pkt
<10000 -
9000 z}) 8 pkt
<9000 -
8000 z}) 9 pkt
<8000 -
7000 z}) 10 pkt
<7000 -
6000 z}) 11 pkt
<6000 -
5000 zb) 12 pkt
<5000 -
4000 zt) 13 pkt
<4000 -
3000zt) 14 pkt
<3000 zt

15 pkt

Wplyw projektu
na wzrost ilosci
energii pozyskanej
z odnawialnych
zréodel

W ramach kryterium ocenie podlega
wpltyw projektu na wzrost ilosci
energii pozyskanej z odnawialnych
zrodet .

0 pkt — projekt nie wptywa na wzrost
ilosci energii pozyskanej z OZE

20 pkt — projekt wptywa na wzrost
ilosci energii pozyskanej z OZE

25 pkt — projekt wptywa na wzrost
ilosci energii pozyskanej z OZE i
uzyskuje dodatkowy efekt
ekologiczny.

Przez dodatkowy efekt ekologiczny
nalezy rozumie¢ dziatania majace na
celu nie tylko

zmniejszenie ilosci zanieczyszczen (
CO,CO2 S0O2, pyly, itp.) na skutek
zastosowania OZE, ktore powstalyby
w wyniku spalania konwencjonalnych
no$nikow  energii  ale  rowniez
dodatkowo zagospodarowanie
odpaddéw, np. biomasa (w tym odpady
organiczne).

25

Rodzaj zrodel
energii

W ramach kryterium ocenie podlega
rodzaj zrodet energii, ktdrej inwestycja

25
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dotyczy.

0 pkt - inwestycja nie dotyczy
odnawialnych zrodet energii

9 pkt - inne rodzaje odnawialnych
zrodet energii niz wymienione ponizej
13 pkt - energetyka stoneczna
(kolektory stoneczne, ogniwa
fotowoltaiczne), energetyka wiatrowa
(do 10 kW), kolektory stoneczne w
potaczeniu z pompami ciepta

17 pkt — biokompleks paliwowo -
energetyczny, domowa mikrositownia
kogeneracyjna

21 pkt — energetyka wodna

25 pkt — biomasa (w tym odpady
organiczne)

Dystrybucja W ramach kryterium ocenie podlega 10
wytworzonej mozliwo$¢  dystrybucji  uzyskanej
energii ze zrédel energii elektrycznej, cieplnej i jej
odnawialnych do  |no$nikow uzyskanych ze Zrodet
siecli odnawialnych do istniejacej sieci
energetycznych i |energetycznej, cieplnej lub do
cieplnych urzadzen wytwarzajacych energi¢ w
oparciu o0 OZE.
0 pkt — brak mozliwos$ci dystrybucji
10 pkt — mozliwa dystrybucja
Komplementarnos¢ |W ramach kryterium ocenie podlega 5
projektu z innymi  |komplementarnos$¢ projektu z innymi
projektami z projektami z zakresu ochrony
zakresu ochrony  |$rodowiska realizowanymi ze srodkow
Srodowiska europejskich lub innych, ktore zostaty
zrealizowane lub sa w trakcie realizacji
0 pkt — wnioskodawca nie wykazat
komplementarnosci z innymi
projektami
3 pkt - wnioskodawca wykazat
komplementarnos¢ z jednym
projektem
5 pkt - wnioskodawca wykazat
komplementarno$¢ z dwoma lub
wigcej projektami
Wklad whasny W ramach kryterium ocenie podlega 20

poziom wktadu wlasnego wniesionego
przez beneficjenta ponad minimalna
wielkos$¢.
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2,0 punkty za 1 p.p. podwyzszenia
wkladu wlasnego beneficjenta w
odniesieniu do minimalnego
wymaganego wktadu (maksymalnie 20

pkt.)

RAZEM 100
Ochrona przyrody
Projekty edukacyjne
. Max.
L.p. Kryt(,erla Opis suma P AR Uzasadnienie
szczegolowe , punktacja
punktéw
Ocena ilo$ci 0sob korzystajacych z centrow
Liczba osdéb edukacyjnych / infrastruktury edukacyjnej w
korzystajacych z | ciagu roku:
1 centrow o5
" edukacyjnych / |0 pkt — ponizej 100 os6b
infrastruktury 7 pkt — od 100 do 1000 os6b
edukacyjnej. 14 pkt — od 1000 do 2500 os6b
25 pkt — powyzej 2500
Wprowadzenie Czy w wyniku reallzgql pro!ektu w centrum
unikatowej wprowadzona  begdzie unikatowa  oferta
2. oferty edukacyjna tj. taka, ktorej nie byto w regionie: o5
edukacyjnej w 0 pkt — nie
centrach 25 pkt — tak
Czy prowadzacy centrum posiada
dos$wiadczenie w edukacji z dziedziny
srodowiska (na podstawie zataczonych
o . dokumentow):
3 Doswiadczenie o5
W edukacji 0 pkt — brak do$wiadczenia w edukacji z
dziedziny srodowiska
14 pkt — do 5 lat
25 pkt — powyzej 5 lat
, Czy centrum prowadzi wspdlprace z innymi
Wspolpraca podobnymi jednostkami:
4 centrum z o5
©innymi .
. . 0 pkt — brak wspotpracy
Jednostkami 25 pkt — wspotpraca
RAZEM 100

Projekty dotyczace monitoringu
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Max.

L.p. Kryt(,erla Opis suma P AR Uzasadnienie
szczegolowe , punktacja
punktéw
Rozwigzania  uwzgledniaja  zastosowanie
Innowacyjnosé nowyg:h technlk poml_arowych, zmtegrowgnth
. technik innowacyjnych na  poziomie
rozwiazan wl .
1. : wojewaddztwa: 20
zakresie  stanu
Srodowiska 0 pkt — jesli nie uwzgledniaja
20 pkt — jesli uwzgledniaja
Zgodnos¢ 1 spojnos¢ baz danych:
Zgodnosé i spojnosc baz |9 PKE — spojno$¢ z systemami krajowymi i
2. | danych regionalnymi §rodowiskowych baz danych 15
5 pkt — rozszerzenie zasobdw
5 pkt — dostgpnos¢ zasobow baz danych do
uzytku zewngtrznego
Wielko$¢ obszaru objgtego monitoringiem:
3. | bssarn objetego|3 PKt ~do 10 ha 20
' monitoringjiimg 10 pkt — powyzej 10 ha i do 30 ha
15 pkt — powyzej 30 ha i do 40 ha
20 pkt — powyzej 40 ha
Wptyw projektu | Ocena czy czas reakcji na zagrozenia/skazenia
na skrocenie | zostat skrocony:
4. |czasu reakcji na 25
zagrozenia/ 0 pkt — nie
skazenia 25 pkt — tak
Liczba elementoéw srodowiska objetych
Liczba monitoringiem:
5. i:f.nler;fw 5 pkt — 1 element $rodowiska 20
m égizlorin iem 10 pkt — 2 elementy $rodowiska
g 15 pkt — 3 elementy $rodowiska
20 pkt — wigcej elementéw srodowiska
RAZEM 100
Projekty dotyczace ratownictwa
Kryteria Max. Przyznana
L.p. yre Opis suma yzhar Uzasadnienie
szczegolowe . punktacja
punktow
Wptyw projektu|Czy projekt przyczyni si¢ do podniesienia
1 |na bezpieczenstwa ludzi lub srodowiska: o5

bezpieczenstwo
ludzi

0 pkt — nie
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srodowiska

25 pkt — tak

Wptyw  projektu

Ocena czy czas reakcji na zagrozenia/skazenia

na skrocenie | zostat skrocony:
2. |czasu reakcji na 25
zagrozenia 0 pkt — nie
/skazenia 25 pkt — tak
Wplyw na|Zwigkszenie efektywnosci podejmowania
skutecznos¢ dziatan - przeciwdziatania/likwidacji
podejmowanych |zagrozen i/lub awarii (wskaznik jednostek
dziatan w|sprzgtowych na 1 tys. mieszkancow w
zakresie obszarze objetym projektem)
3. |zwigkszenia 25
ochrony  przed|0 pkt-0% -20 %
kleskami 7 pkt — powyzej 20% i do 40 %
zywiotlowymi 1|12 pkt — powyzej 40 % i do 60 %
katastrofami 18 pkt — powyzej 60 % i do 80 %
ekologicznymi. |25 pkt — powyzej 80%
Zabezpieczenie przed zagrozeniami obszaru
. . chronionego:
Powierzchnia
terenu 0 pkt — nie obejmuje obszaréw chronionych
4. |zabezpieczona 7 P obejmuje O ony 25
orzed pkt — obej muje czgs¢ obszaru chroplonego
zagrozeniami 14 pkt — obejmuje caty obszar chroniony
25 pkt — obejmuje wiecej niz 1 obszar
chroniony
RAZEM 100
Projekty dotyczace ochrony przyrody
Kryteria - MIELE Przyznana ek
L.p. X Opis suma . Uzasadnienie
szczegolowe . punktacja
punktow
Czy projekt przeznaczony jest dla ochrony
gatunkow chronionych:
0 pkt. — projekt nie jest przeznaczony dla
ochrony gatunkéw chronionych
20 pkt. — projekt jest przeznaczony dla
1. Przeznaczenie gatunkow ujetych w polskich czerwonych 30
projektu ksiggach
30 pkt. — projekt przewiduje podjecie dziatan
na siedliskach priorytetowych dla Unii
Europejskiej ujetych w zalaczniku nr 1 do
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja
1992 r (dyrektywa tzw. siedliskowa).
Czy projekt realizowany bedzie na obszarze
» Lokalizacja zgodnym/wynikajacym z Ustawy o Ochronie 35
" projektu Przyrody:
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0 pkt. — projekt realizowany bedzie na
obszarze nie objetym jakakolwiek forma
ochrony przyrody

15 pkt. — projekt realizowany bedzie na
obszarze chronionego krajobrazu

25 pkt. — projekt realizowany bedzie na
obszarze parku krajobrazowym

35 pkt. — projekt realizowany bedzie w
granicach parku narodowego lub obszarze
Natura 2000

Liczba siedlisk priorytetowych dla Unii
Europejskiej ujetych w zataczniku nr 1 do
Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja

Liczba siedlisk 1992 r (dyrektywa tzw. siedliskowa) objetych

3 g?é?etzﬁgm projektem: o 35
0 pkt. — brak wykazanych siedlisk
10 pkt. — 1 siedlisko
20 pkt. — 2 lub 3 siedliska
35 pkt. — powyzej 3 siedlisk
RAZEM 100

Gospodarka odpadami

Projekty dotyczace budowy, przebudowy spalarni odpadéw niebezpiecznych, w
tym odpaddw poszpitalnych.

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegélne

. . nie
L.p. Kryterium tak | nie dotyczy

1. | Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i

prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania

pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wlasciwe rozporzqdzenie

pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt

jest objety pomocq publicznq?
2. | Analiza ekonomiczna

Wymogi kryterium:

Czy ENPYV jest wigksze od 0?

Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych)

obliczono w sposob poprawny i czy jest wyzszy niz 17

Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?
3. | Zgodnos¢ z Wojewodzkim Planem Gospodarki Odpadami

Wymogi kryterium:

Czy inwestycja jest przewidziana w Wojewodzkim Planie
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| Gospodarki Odpadami?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegolowe (Kryteria réznicujace)

Lp.

Kryteria
szczegolowe

Opis

Max.
suma
punktow

Przyznana
punktacja

Uzasadnienie

Wielkos¢ grupy
osob objetej
projektem

W ramach kryterium ocenie
podlega wielkos¢ grupy
0soOb objetej projektem:

0 pkt - brak informacji we
wniosku oraz zataczonych
dokumentach

14 pkt — ponizej 5 tys. 0s6b
16 pkt — od 5 tys. do 50 tys.
0sob

18 pkt — powyzej 50 tys. do
80 tys. 0sob

20 pkt — powyzej 80 tys.
0sob

20

Wykorzystanie
energetyczne
odpadow

W ramach kryterium ocenie
podlega wykorzystanie
energetyczne odpadow:

0 pkt — w projekcie nie jest
przewidziane energetyczne
wykorzystanie odpadow
20 pkt — jezeli w projekcie
przewidziane jest
energetyczne
wykorzystanie odpadow
10 pkt dodatkowo jezeli
realizacja projektu wptynie
na zwiekszenie
wytwarzanej energii

30

Rodzaje
zagospodarowanych
odpadow
niebezpiecznych

W ramach kryterium ocenie
podlega ilo$¢ rodzajow (za
rodzaj odpadow przyjmuje
si¢ kod klasyfikacyjny
odpadu)
zagospodarowanych
odpaddw niebezpiecznych:

0 pkt — brak informacji we
wniosku oraz zalaczonych
dokumentach

30
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5 pkt — jeden rodzaj
odpaddw niebezpiecznych

Dodatkowo przyznaje si¢ 5
punktow za kazdy nastepny
rodzaj odpadow
niebezpiecznych, jednak nie
wigcej niz 30 punktow

4. |Liczba podmiotow |W ramach kryterium ocenie
objetych projektem |podlega liczba podmiotow
objetych projektem:

20

0 pkt — brak informacji we
wniosku oraz zataczonych
dokumentach

10 pkt — jeden podmiot

15 pkt — dwa lub trzy
podmioty

20 pkt — wigcej niz trzy
podmioty

RAZEM| 100

Projekty z wylaczeniem projektow dotyczacych budowy, przebudowy spalarni

odpadow niebezpiecznych, w tym odpaddw poszpitalnych.

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegélne

L.p. Kryterium

tak

nie

nie
dotyczy

1. | Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wlasciwe rozporzqdzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt
jest objety pomocq publicznq?

2. | Analiza ekonomiczna
Wymogi kryterium:
Czy ENPYV jest wigksze od 0?

Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych)
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Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?

obliczono w sposéb poprawny i czy jest wyzszy niz 1?

Wymogi kryterium:

Zgodnosé¢ z Wojewodzkim Planem Gospodarki Odpadami

Czy inwestycja jest przewidziana w Wojewodzkim Planie
Gospodarki Odpadami?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegolowe (Kryteria réznicujace)

Dzialanie 5.1 Rozwdj regionalnej infrastruktury ochrony $rodowiska

Kryteria Max. |Przyznana
Lp. szczey slowe Opis suma |punktacja| Uzasadnienie
g punktow
1. |Wielko$¢ grupy |W ramach kryterium ocenie 30
docelowej os6b  |zostanie poddana liczba
objetych 0s6b objetych projektem:
projektem
0 pkt — brak informacji we
wniosku oraz zataczonych
dokumentach
22 pkt — ponizej 5 tys.
24 pkt —od 5 tys. do 25 tys.
26pkt — powyzej 25 tys. do
50 tys.
28 pkt — powyzej 50 tys. do
100 tys.
30 pkt — powyzej 100 tys.
do 150 tys.
2. Masa odpadow W ramach kryterium ocenie 30
zagospodarowana| ; ianie noddana
w wyniku

realizacji
projektu w ciagu
roku

sumaryczna masa odpadow
zagospodarowana w wyniku
realizacji projektu w ciagu
roku:

0 pkt — brak informacji we
wniosku oraz zataczonych
dokumentach

22 pkt — ponizej 10 tys. Mg
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24 pkt — od 10 do 25 tys.
Mg

26 pkt — powyzej 25 do 40
tys. Mg

28 pkt — powyzej 40 do 55
tys. Mg

30 pkt — powyzej 55 tys.
Mg

Efektywnos¢
kosztowa

W ramach kryterium
wyliczony zostanie
wskaznik - wartos¢ dotacji z
RPOWP przypadajaca na 1
Mg odpaddw
zagospodarowanych w
wyniku realizacji projektu.

W ramach oceny projekty
zostana podzielone na
cztery kwartyle zgodnie z
wyliczonym wskaznikiem,
na tej podstawie zostanie
przyznana punktacja.

Najwicksza ilo$¢ punktow
otrzyma projekt dla ktorego
wskaznik osiagnie najnizsza
wartosc.

0 pkt — brak informacji na
podstawie ktorych mozliwe
jest wyliczenie wskaznika
10 pkt — powyzej 111
kwartyla

12 pkt —> 1l kwartyl < III
kwartyl

14 pkt — > | kwartyl < Il
kwartyl

16 pkt — < I kwartyl

16

Selektywna
zbiorka odpadéw

W ramach kryterium ocenie
zostanie poddany zasigg
selektywnej zbiorki
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odpaddw:

0 pkt — projekt nie
przewiduje selektywnej
zbiorki odpadow lub brak
jest informacji we wniosku
oraz zaltaczonych
dokumentach

3 pkt — selektywna zbiorka
odpaddéw bedzie
obejmowata do 50%
mieszkancow

5 pkt — selektywna zbiorka
odpaddéw bedzie
obejmowata powyzej 50%
mieszkancow

Rekultywacja
skladowisk
odpadow

W ramach kryterium ocenie
zostanie poddana
powierzchnia terenu do
rekultywaciji:

0 pkt — projekt nie
przewiduje rekultywacji
sktadowiska odpadoéw lub
brak jest informacji we
wniosku oraz zataczonych
dokumentach

3 pkt — powierzchnia do 1
ha

6 pkt — powierzchnia
powyzej 1 ha do 2ha

9 pkt — powierzchnia
powyzej 2 ha

Dzialania
edukacyjno-
informacyjne

W ramach kryterium ocenie
zostang poddane dziatania
edukacyjno-informacyjne:

0 pkt — projekt nie zaktada
dziatan edukacyjno-
informacyjnych lub brak
informacji we wniosku oraz
zataczonych dokumentach
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3 pkt — dziatania
edukacyjno-informacyjne sa
przewidziane

Wkiad wlasny

W ramach kryterium
poddana zostanie ocena
poziomu wktadu wlasnego
whniesionego przez
beneficjenta ponad
minimalng wielko$¢:

0,5 punktu za 1 p.p.
podwyzszenia wktadu
wlasnego beneficjenta w
odniesieniu do minimalnego
wymaganego wktadu
(maksymalnie 5 pkt.)

Likwidacja
dzikich wysypisk
Smieci

W ramach kryterium ocenie
zostanie poddane, czy
projekt zaktada likwidacjg
dzikich wysypisk $mieci:

0 pkt — nie
2 pkt - tak

RAZEM

100

Dzialanie 5.2 Rozwdj lokalnej infrastruktury ochrony Srodowiska

Max. | Przyznan
Kryteria . suma a _
Lp. szczegolowe i punktd |punktacja LRIl
w

1. |Wielkos$¢ grupy |W ramach kryterium 30

docelowej 0s6b ocenie zostanie poddana

objetych liczba 0s6b objetych

projektem projektem:

0 pkt — brak informacji we
wniosku oraz zalaczonych
dokumentach
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22 pkt — ponizej 5 tys.

24 pkt —od 5 tys. do 25
tys.

26pkt — powyzej 25 tys. do
50 tys.

28 pkt — powyzej 50 tys. do
100 tys.

30 pkt — powyzej 100 tys.
do 150 tys.

Masa odpaddow
zagospodarowana
w wyniku
realizacji
projektu w ciagu
roku

W ramach kryterium
ocenie zostanie poddana
sumaryczna masa odpadéw
zagospodarowana w
wyniku realizacji projektu
w ciagu roku:

0 pkt — brak informacji we
wniosku oraz zataczonych
dokumentach

22 pkt — ponizej 10 tys. Mg
24 pkt — od 10 do 25 tys.
Mg

26 pkt — powyzej 25 do 40
tys. Mg

28 pkt — powyzej 40 do 55
tys. Mg

30 pkt — powyzej 55 tys.
Mg

30

Efektywnos$¢
kosztowa

W ramach kryterium
wyliczony zostanie
wskaznik - warto$¢ dotacji
z RPOWP przypadajaca na
1 Mg odpadow
zagospodarowanych w
wyniku realizacji projektu.

W ramach oceny projekty
zostang podzielone na
cztery kwartyle zgodnie z
wyliczonym wskaznikiem,
na tej podstawie zostanie
przyznana punktacja.

Najwigksza i1los¢ punktow

16
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otrzyma projekt dla
ktorego wskaznik osiagnie
najnizsza warto$c.

0 pkt — brak informacji na
podstawie ktérych mozliwe
jest wyliczenie wskaznika
10 pkt — powyzej 111
kwartyla

12 pkt —> Il kwartyl < III
kwartyl

14 pkt — > | kwartyl <1I
kwartyl

16 pkt — < I kwartyl

Selektywna
zbiérka odpadéw

W ramach kryterium
ocenie zostanie poddany
zasieg selektywnej zbiorki
odpaddw:

0 pkt — projekt nie
przewiduje selektywnej
zbiorki odpadow lub brak
jest informacji we wniosku
oraz zalaczonych
dokumentach

5 pkt — selektywna zbiorka
odpaddéw bedzie
obejmowata do 50%
mieszkancow

10 pkt — selektywna
zbiorka odpadow bedzie
obejmowata powyzej 50%
mieszkancow

10

Rekultywacja
skladowisk
odpadow

W ramach kryterium
ocenie zostanie poddana
powierzchnia terenu do
rekultywaciji:

0 pkt — projekt nie
przewiduje rekultywacji
sktadowiska odpadoéw lub
brak jest informacji we
wniosku oraz zataczonych

226




dokumentach

3 pkt — powierzchnia do 1
ha

6 pkt — powierzchnia
powyzej 1 ha do 2 ha

9 pkt — powierzchnia
powyzej 2 ha

6. |Dzialania W ramach kryterium 3
edukacyjno- ocenie zostang poddane
informacyjne dziatania edukacyjno-

informacyjne:

0 pkt —nie zaktada dziatan
edukacyjno-
informacyjnych lub brak
informacji we wniosku
oraz zalaczonych
dokumentach

3 pkt — dziatania
edukacyjno-informacyjne
sq przewidziane

7. |Likwidacja W ramach kryterium 2
dzikich wysypisk |ocenie zostanie poddane,
Smieci czy projekt zaktada

likwidacjg dzikich
wysypisk $mieci:
0 pkt — nie

2 pkt - tak

RAZEM| 100

Os priorytetowa VI. Rozwdj infrastruktury spolecznej

Dzialanie 6.1 Rozw0j infrastruktury z zakresu edukacji — Infrastruktura
edukacyjna na poziomie wyzszym

Kryteria merytoryczno — techniczne dopuszczajace szczegolne
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L.p.

Kryterium

tak

nie

nie dotyczy

Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowal wlasciwe rozporzqdzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt
Jjest objety pomocq publicznq?

W projekcie uwzgledniono efektywno$é energetyczng

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sie do wplywu projektu
na efektywnos¢ energetyczng?

Czy wnioskodawca wykazat pozytywny wphyw projektu lub jego
elementu na efektywnos¢ energetycznq

Zgodnos$¢ z Programem Rozwoju Edukacji Wojewddztwa
Podlaskiego do 2013 roku

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sie i uzasadnit zgodnosé
projektu z Programem Rozwoju Edukacji Wojewddztwa
Podlaskiego do 2013 roku?

Kryteria merytoryczno — techniczne szczegotowe (Kryteria réznicujace)

L.p.

Kryteria

szczegolowe CRE

Maksymalna
ilos¢
punktéw

Rozwoj kierunkow
preferowanych i
rozwojowych

Projekt dotyczy kierunkoéw preferowanych ze wzgledu
na uwarunkowania regionalnego rynku pracy
(ksztatcacych w zawodach wymienionych w Tabeli nr 1)
lub kierunkéw rozwojowych — istotnych dla rozwoju
gospodarki opartej na wiedzy zgodnie z proponowanymi
kierunkami rozwoju nauki i technologii w Polsce do
2020 r. (Tabela nr 2)

Maksymalnie 20 pkt — projekt dotyczy kierunkow
preferowanych

Maksymalnie 30 pkt. — projekt dotyczy kierunkéw
rozwojowych

Sprawdzeniu podlega jaka czg$¢ kosztow
kwalifikowalnych przeznaczona jest na inwestycje
zwiazang bezposrednio z kierunkami rozwojowymi lub
preferowanymi (odpowiednio 0,3 lub 0,2 pkt za kazdy 1

p.p.).

30

Rozszerzenie oferty
dydaktycznej

W wyniku realizacji projektu uruchomione zostana:

0 pkt. — projekt nie przewiduje rozszerzenia oferty
dydaktycznej

2 pkt. — specjalnosci studiow nowe w skali uczelni

5 pkt. — specjalno$ci studiéw nowe w skali wojewodztwa
7 pkt. — kierunki studiéw nowe w skali uczelni

10
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10 pkt. — kierunki studiow nowe w skali wojewodztwa

Zwigkszenie
udziatu/zaangazowania
uczelni w realizacje
projektéw naukowych,
badawczo-
rozwojowych,
wdrozeniowych

0 pkt. — projekt nie przewiduje realizacji nowych
projektéw naukowych, badawczo-rozwojowych lub
wdrozeniowych

7 pkt. — w wyniku realizacji projektu zrealizowane

zostang nowe projekty naukowe, badawczo-rozwojowe,

wdrozeniowe

Dodatkowe punkty przyznaje sie za spetnienie jednego z

ponizszych kryteriow:

— projekty beda realizowane we wspolpracy z
partnerami z terenu wojewddztwa podlaskiego —
dodatkowo 3 pkt;

— projekty beda realizowane we wspolpracy z
partnerami spoza terenu wojewodztwa podlaskiego —
dodatkowo 5 pkt;

— projekty beda realizowane we wspolpracy z partnerem
zagranicznym — dodatkowo 8 pkt.

W przypadku wspotpracy z roznymi partnerami, punkty

przyznaje si¢ jedynie za partnera ,,najwyzszego” ranga

15

Podniesienie jakos$ci
ksztalcenia

0 pkt. — projekt nie przewiduje zwiekszenia liczby
pracownikow

10 pkt — w wyniku realizacji projektu nastapi
zwigkszenie liczby pracownikow ze stopniem doktora
habilitowanego lub tytutem profesora, zatrudnionych na
pierwszym etacie, wyktadajacych na kierunkach
objetych projektem

10

Podniesienie jakosci
infrastruktury
dydaktycznej

0 pkt. — projekt nie przewiduje modernizacji
dotychczasowych ani uruchomienia nowych
laboratoriéw dydaktycznych

2 pkt. — za kazde z istotnie zmodernizowanych® w
ramach projektu laboratoriéw dydaktycznych

4 pkt. — za kazde z uruchomionych w ramach projektu
nowych laboratoriow dydaktycznych lub infrastruktury
do treningu specjalistycznego - tacznie nie wiecej niz 20
pkt.

Yistotna modernizacja oznacza zakup nowej lub wymiane
co najmniej 50% aparatury stanowiqcej wyposazenie
stanowisk dydaktycznych danego laboratorium

20

Oddziatywanie
projektu

Sprawdzeniu podlega wptyw projektu na realizacjg
wskaznika Liczba studentow i uczniéw korzystajacych z
infrastruktury wspartej w wyniku realizacji projektow w
okresie monitorowania trwatosci projektu.

Podstawa przyznania punktéw bedzie publiczny koszt
wsparcia studentow obliczany jako iloraz warto$ci
whnioskowanej dotacji i deklarowanej liczby studentow
korzystajacych z infrastruktury wspartej w wyniku
realizacji projektu (wartos¢ zaokraglana wedhug regut
matematycznych do petnych tysiecy zt).

0 pkt — w przypadku gdy studenci nie bgda korzystac z
infrastruktury wspartej w wyniku realizacji projektu.

Punktacja:

15
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<2250 — 2000 z}) | 8 pkt

Powyzej 3750zt |1 pkt | <2000 - 1750 zt) | 9 pkt

<3750 - 3500 zt) |2 pkt | <1750 — 1500 zf) | 10 pkt

<3500 — 3250 zt) |3 pkt | <1500 — 1250 zt) | 11 pkt

<3250 — 3000 zt) |4 pkt | <1250 — 1000 zt) | 12 pkt

<3000 - 2750 zt) |5 pkt | <1000- 750 zt) |13 pkt

<2750 - 2500 7t) |6 pkt | <750—500271) |14 pkt

<2500 -2250zt) |7 pkt |500ztimniej |15 pkt

RAZEM
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Tabela 1: Kierunki preferowane - ksztatcace absolwentow w nast. zawodach

Kod wg Klasyfikaciji
Zawodow i
Specjalnosci*

2111
2113
2131
2139
2141
2142

2143
2144
2145
2146
2147
2148
2149

222
2231
2232
2233
42234
2239

224

3432
2413
2419

2421
2422
2429
2411
2452
247
6322
347502
347510
712501

Zawody

Fizycy i astronomowie

Chemicy

Projektanci i analitycy systemow komputerowych
Informatycy gdzie indziej niesklasyfikowani
Architekci, urbanisci i pokrewni

Inzynierowie budownictwa i inzynierii Srodowiska

Inzynierowie elektrycy

Inzynierowie elektronicy i telekomunikacji

Inzynierowie mechanicy

Inzynierowie chemicy

Inzynierowie gornicy, metalurdzy i pokrewni
Inzynierowie geodeci i kartografowie

Inzynierowie i pokrewni gdzie indziej niesklasyfikowani

Specjalisci nauk rolniczych i pokrewni

Lekarze

Lekarze dentysci

Lekarze weterynarii

Farmaceuci

Specjalisci ochrony zdrowia (z wyjatkiem pielegniarek i
potoznych) gdzie indziej niesklasyfikowani
Pielegniarki i potozne

Ksiegowi

Specijalisci do spraw zarzadzania zasobami ludzkimi
Specjalisci do spraw ekonomicznych i zarzagdzania gdzie indziej
niesklasyfikowani

Adwokaci, radcy prawni i prokuratorzy

Sedziowie

Prawnicy gdzie indziej niesklasyfikowani
Ekonomisci

Arty$ci plastycy

Specijalisci administracji publicznej

Rybacy $roédladowi gdzie indziej niesklasyfikowani
Instruktor dyscypliny sportu

Trener sportowy

Meliorant

* Struktura Klasyfikacji Zawoddéw i Specjalnosci” zatagcznik do Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki i Pracy z dnia 8 grudnia 2004r. w sprawie klasyfikacji zawodéw i specjalnosci
dla potrzeb rynku pracy oraz zakresu jej stosowania (Dz. U. z 2004r. Nr 265 poz. 2644 z

pbézn. zm.).
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Tabela 2: Kierunki rozwojowe

Inzynieria oprogramowania, wiedzy i wspomagania decyzji

Sieci inteligentne, telekomunikacyjne i teleinformatyczne nowej generacji

Optoelektronika

Nowe materiaty i technologie dla elektroniki i optoelektroniki

Ceramiki balistyczne i do zastosowan wysokotemperaturowych

Biomateriaty oraz materiaty organiczne

Nanotechnologie

Projektowanie systemoéw specjalizowanych

Biotechnologia i bioinzynieria

Postep biologiczny w rolnictwie i ochrona srodowiska

Nowe wyroby i techniki medyczne

Nauki obliczeniowe oraz tworzenie naukowych zasobéw informacyjnych

Fizyka ciafa statego,

Chemia, technologia i inzynieria chemiczna

Dzialanie 6.1. Rozwoj infrastruktury z zakresu edukacji (z wyjatkiem szkolnictwa

WYZSZego)

Kryteria merytoryczno-techniczne dopuszczajace szczegélne

L.p. Kryterium

TAK

NIE

NIE
DOTYCZY

1. | Pomoc publiczna w projekcie

Wymaogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca  zastosowat wilasciwe rozporzqdzenie
pomocowe w przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt
jest objety pomocq publiczng?

2. | W projekcie uwzgledniono efektywnos$¢ energetyczng

Wymaogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sie do wplywu projektu
na efektywnosc energetyczng?

Czy wnioskodawca wykazat pozytywny wplbyw projektu lub jego
elementu na efektywnosc energetycznq?

3. | Zgodno$¢ z Programem Rozwoju Edukacji Wojewodztwa
Podlaskiego do 2013 roku

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost sie i uzasadnit zgodnosé
projektu z Programem Rozwoju Edukacji Wojewddztwa
Podlaskiego do 2013 roku?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegélowe (Kryteria réznicujace)

Przedszkola
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Max. | Przyzna
Lp Kryteria Obi suma na Uzasadnien
. pis . . -
: szczegolowe punkté | punktacj ie
w a
1. |Stworzenie/ Ocenie  podlega zakres realizacji
poprawa projektu
warunkow
edukacji 5 pkt - prace remontowe, budowa,
przedszkolnej w |rozbudowa, nadbudowa,  odbudowa,
placéwce. przebudowa obiektu lub  adaptacja
niewykorzystywanej infrastruktury  na
potrzeby edukacji przedszkolnej
10 pkt — wyposazenie w sprzgt i pomoce
naukowe
10 pkt - budowa infrastruktury na| 25
potrzeby edukacji przedszkolnej oraz
wyposazenie w sprzet i pomoce naukowe
15 pkt — prace remontowe, przebudowa
lub adaptacja niewykorzystywanej
infrastruktury  na  potrzeby  edukacji
przedszkolnej oraz wyposazenie w sprzet i
pomoce naukowe
10 pkt - dodatkowo za projekt
realizowany na obszarach wiejskich
2. |Wzrost liczby Kryterium bada wzrost liczby dzieci z
dzieci z terendw |terenéw wiejskich, korzystajacych z
wiejskich placowki w ramach realizacji projektu.
korzystajacych z
placéwki. Przyznaje si¢ 3 punkty za kazdy 1 pp
wzrostu liczby dzieci z terendéw wiejskich| 30
korzystajacych z placéwki, nie wigcej niz
30 pkt.
W przypadku nowo powstatej placowki
przyznaje si¢ 1 pkt za kazde utworzone
miejsce, nie wigcej niz 30 pkt.
3. | Dostosowanie Kryterium polega na ocenie czy w
placowki do wyniku realizacji projektu placéwka
potrzeb oséb zostanie dostosowana do potrzeb oséb
niepelnosprawny |niepelnosprawnych 5
ch
0 pkt — nie zostanie dostosowana
5 pkt — zostanie dostosowana
4. |Komplementarn |W ramach kryterium badane bedzie czy
0$¢ projektu z projekt jest komplementarny z innymi
innymi projektami z  zakresu  edukacji
projektami z przedszkolnej realizowanymi ze 5

zakresu edukacji
przedszkolnej

Srodkow europejskich lub innych, ktére
zostaly zrealizowane lub sa w trakcie
realizacji
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0 pkt — wnioskodawca nie wykazat
komplementarnosci z innymi projektami
5 pkt — wnioskodawca wykazat
komplementarno$¢ z innymi projektami

Efektywnos$¢
wykorzystania
infrastruktury

W ramach kryterium oceniana bedzie
dlugos$¢ czasu pracy placowki (jak dlugo
dzieci moga przebywaé¢ na terenie
placéwki przedszkola w ciagu doby)

Przyznaje si¢ 0,5 punktu za kazda godzing
pracy/dobg placowki.
W przypadku 10 godzin i wigcej — 5 pkt.

Wklad wlasny

W ramach kryterium ocenie podlega
wysoko$¢ wkladu wlasnego.

Premiowany  bedzie wklad  wiasny
Beneficjenta wyzszy od minimalnego
wynikajacego z dokumentacji
konkursowej: 1 pkt za kazdy 1 pp wktadu
wiasnego ponad minimalny okreslony w
ogloszeniu o konkursie, nie wigcej niz 10
punktow.

10

Publiczny koszt
utworzenia
nowego miejsca
w przedszkolu

Podstawa przyznania punktow bedzie
publiczny koszt utworzenia miejsca w
przedszkolu obliczany jako iloraz warto$ci
wnioskowanej dotacji i deklarowanej
liczby nowych, utworzonych w wyniku
realizacji projektu miejsc w przedszkolu w
odniesieniu do roku bazowego (czyli rok
przed rozpoczgciem realizacji projektu)
(warto$¢  zaokraglana wedlug regut
matematycznych do pelnych tysigcy zt)

Powyzej 65000
zt 0 pkt
<60000 -
65000zt)
<55000 — 60000
2)) 4 pkt
<50000 -
55000zt)
<45000 -50000
23] 8 pkt
<40000 - 45000 | 10
zt) pkt

<35000—
400002) 12
<30000 -
350002) 14
<25000 -
3000021) 16
<20000— 25000
6 pkt | zb) 18

2 pkt

Ponizej 20000 | 20y

20

RAZEM

100
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Podmioty wchodzgce w sklad systemu oswiaty w mysl ustawy o systemie oSwiaty, z
wylaczeniem przedszkoli i uczelni wyzszych

. AEEE Przyznan —
Lp. Kryt§r|a Opis suma a Uzasadnieni
szczegolowe pucvkto punktacja e
1. |Stworzenie/ Ocenie podlega zakres realizacji
poprawa projektu
warunkow
nauczania/pracy w |10 pkt - prace remontowe, budowa,
placéwece. rozbudowa, nadbudowa, odbudowa lub
przebudowa infrastruktury na potrzeby
placowki
15 pkt — prace remontowe, rozbudowa,
nadbudowa, odbudowa lub przebudowa
. A 20
infrastruktury na potrzeby placowki
oraz wyposazenie w sprzg¢t i pomoce
naukowe
20 pkt — wyposazenie w sprzet do
praktycznej nauki zawodu (maszyny i
urzadzenia) i pomoce naukowe lub
adaptacja niewykorzystanej
infrastruktury na potrzeby placowki
2. |Publiczny koszt Podstawa przyznania punktéw bedzie
udostepnienia publiczny koszt udostepnienia
infrastruktury i infrastruktury i sprzgtu powstatych w
sprzetu powstalych (wyniku realizacji projektu obliczany
W wyniku jako iloraz warto$ci wnioskowanej
realizacji projektu |dotacji i deklarowanej liczby uczniow
korzystajacych z infrastruktury i sprzgtu
powstatych w  wyniku  realizacji
projektu (warto$¢ zaokraglana wedtug
regut matematycznych do pelnych
tysigcy zh)
Powyze] 0 <25000- 12| 20
55000zt | pkt| 30000z} pkt
<50000 — 2| <20000 - 14
55000zt) | pkt| 25000zt pkt
<45000 — 4 <15000 - 16
50000 zt) | pkt| 20000zt pkt
<40000 — 6| <10000- 18
45000zt) | pkt| 15000 zb) pkt
<35000 - 8 Ponizej 20pk
40000 zt) | pkt 10000 t
<30000 - 10
35000 zt) pkt
3. | Dostosowanie Kryterium polega na ocenie, czy
placéwki do placowka w wyniku realizacji 8

potrzeb oséb

projektu zostanie dostosowana do
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niepelnosprawnych

potrzeb os6b niepelnosprawnych

0 pkt — placowka nie jest i nie zostanie
w ramach projektu dostosowana do
potrzeb niepelnosprawnych

4 pkt — placowka w wyniku realizacji

projektu zostanie dostosowana ha
zZewnatrz do potrzeb
niepelnosprawnych

4 pkt — placéwka w wyniku realizacji
projektu zostanie dostosowana
wewnatrz do potrzeb
niepetnosprawnych

8 pkt — placéwka w wyniku realizacji
projektu zostanie dostosowana

jednoczesnie na zewnatrz i wewnatrz
do potrzeb niepelnosprawnych

Doskonalenie

W ramach kryterium badane jest czy

umiejetnosci szkola gwarantuje uczniom odbycie

praktycznych praktyk zawodowych (konieczne jest

poprzez mozliwos$¢ | przedstawienie stosownego

odbywania dokumentu potwierdzajacego).

praktyk 7

zawodowych w 0 pkt — szkota nie gwarantuje odbycia

zakladach pracy |praktyk

na podstawie 7 pkt — szkota gwarantuje odbycie

umow praktyk

partnerskich

Komplementarno$ |W ramach kryterium badane bedzie

¢ projektu z czy projekt jest komplementarny z

innymi projektami |innymi  projektami z  zakresu

z zakresu edukacji |edukacji realizowanymi ze Srodkéw
europejskich  lub innych, ktére
zostaly zrealizowane lub sa w trakcie
realizacji
0 pkt — wnioskodawca nie wykazat >
komplementarnosci z innymi
projektami
3 pkt — wnioskodawca wykazat
komplementarno$¢ z jednym projektem
5 pkt — wnioskodawca wykazat
komplementarnos$¢ z dwoma lub wigeej
projektami

Wklad wlasny W ramach kryterium ocenie podlega
wysokos¢ wkladu wlasnego.
Premiowany begdzie wktad wlasny
Beneficjenta wyzszy od minimalnego
wynikajacego z dokumentacji 20

konkursowej: 2 pkt za kazdy 1 pp
wkladu wlasnego ponad minimalny
okreslony w ogloszeniu 0 konkursie,
nie wigcej niz 20 punktow.
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Projekt jest zgodny | Oceniajacy sprawdza, czy
z potrzebami Whioskodawca wykazal, ze placowka
rynku pracy ksztalci w zawodach wplywajacych
na rozwdj branz Kkluczowych w
wojewddztwie  (to  jest  branz
wskazanych  jako kluczowe w
Strategii Rozwoju  Wojewodztwa

Podlaskiego: spozywcza,
mechaniczna, drzewna i turystyczna

oraz dodatkowo szkutnictwo i 20
bieliZniarstwo)

0 pkt — placowka nie ksztatci w
zawodach wplywajacych na rozwoj
branz kluczowych w wojewodztwie

20 pkt — Whnioskodawca wykazat, ze
placowka ksztalci/ zamierza ksztatci¢ w
zawodach wplywajacych na rozwoj
branz kluczowych w wojewddztwie

RAZEM| 100

Dzialanie 6.2. Rozwdj infrastruktury z zakresu opieki zdrowotne;j.

Kryteria merytoryczno-techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium

tak

nie

1.

Analiza ekonomiczna

Wymogi kryterium:

Czy ENPYV jest wieksze od 0?

Czy wskaznik B/C (korzysci do kosztow ekonomicznych) obliczono w
sposob poprawny i czy jest wyzszy niz 17

Czy ERR jest wyzsze niz stopa dyskontowa?

Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i prawidtowo
zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania pomocy
publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wlasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq
publicznq?

Zgodnos¢ z dokumentami krajowymi

Wymag kryterium:
Czy projekt jest zgodny z Narodowym Programem Zdrowia?
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Czy projekt jest zgodny ze Strategiq Rozwoju Wojewodztwa?
Czy projekt jest zgodny z Programem Rozwoju Opieki Zdrowotnej w
Wojewodztwie Podlaskim?

4. |W projekcie uwzgledniono efektywnos¢ energetyczna

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca wiarygodnie odniost si¢ do wpltywu projektu na
efektywnosc energetycznq?

Czy wnioskodawca wykazat pozytywny wplyw projektu lub jego
elementu na efektywnosc¢ energetyczng?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegolowe (Kryteria réznicujace)

Rodzaj Kryterium polega na
swiadczonych zweryfikowaniu jakie
ushug ustugi $wiadczy ZOZ.
zdrowotnych
0 pkt- ZOZ nie
swiadczy ustug

15 pkt — swiadczenie
ustug podstawowych

20 pkt — swiadczenie
ustug podstawowych i
dodatkowo przynajmniej
jednej specjalistycznej
(np.: z zakresu kardiologii,
rehabilitacji, onkologii,
ortopedii, chordb
zakaznych, psychiatrii,
neurologii)
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Stopien
przygotowania
projektu

W ramach kryterium
ocenie podlega stopien
przygotowania projektu do
realizacji.

20 pkt — za zrealizowanie
przynajmniej 10 %
zakresu rzeczowego
projektu i nie wigcej niz
50 %;

15 pkt - za
rozstrzygnigcie wszystkich
zamoOwien w  ramach
projektu (zawarcie umow
pomigdzy zamawiajacym
a wykonawca);

12 pkt — za wszczgcie
przynajmniej jednego
zamdwienia zwigzanego z
zakresem rzeczowej
realizacji projektu;

10 pkt - za posiadanie
przez Whnioskodawcg
wszystkich  wymaganych
pozwolen/zezwolen;

0 pkt — za brak wszystkich
wymaganych w ramach
projektu
zezwolen/pozwolen w
chwili sktadania wniosku
o dofinansowanie

20

Wkiad wlasny

W ramach kryterium
ocenie podlega wysoko$¢
wktadu wlasnego.

Premiowany bedzie wkiad
wlasny Beneficjenta
wyzszy od minimalnego
wynikajacego z
dokumentacji
konkursowej: 2 pkt za
kazdy 1 pp wkiadu
wlasnego ponad
minimalny okreslony w
ogloszeniu o konkursie,
nie wigcej niz 20 punktow.

20

Dostep do
podstawowej
opieki medycznej

Kryterium polega na
ocenie w jakim stopniu
realizacja projektu

20
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na obszarach
wiejskich
mierzony liczba
udzielonych porad
przez lekarzy
podstawowej
opieki zdrowotnej

wplynie na zwigkszenie
liczby porad udzielanych
przez lekarzy
podstawowej opieki
zdrowotnej.

0 pkt — projekt nie zaktada
wzrostu liczby
udzielanych porad

10 pkt — wzrost ponizej 3
%

15 pkt — wzrost od 3% do
5%

20 pkt — wzrost powyzej
5%

5. Dostep do Kryterium polega na 20
podstawowej ocenie w jakim stopniu
opieki medycznej realizacja projektu
na obszarach wplynie na zwigkszenie
wiejskich liczby $wiadczen
mierzony liczbg udzielanych przez
Swiadczen pielggniarki podstawowe;j
udzielanych przez | opieki zdrowotnej.
pielegniarki
podstawowej 0 pkt — projekt nie zaktada
opieki zdrowotnej | wzrostu liczby
udzielanych $wiadczen
10 pkt — wzrost ponizej 3
%
15 pkt — wzrost od 3% do
5%
20 pkt — wzrost powyzej
5%
RAZEM | 100 | |

Dzialanie 6.3. Rozwoj infrastruktury z zakresu kultury i ochrony
dziedzictwa historycznego i kulturowego

Kryteria merytoryczno-techniczne dopuszczajace szczegolne

L.p.

Kryterium

tak

nie

nie
dotyczy
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1. | Pomoc publiczna w projekcie

Wymogi kryterium:

Czy wnioskodawca przeprowadzit test pomocy publicznej i
prawidtowo zakwalifikowat projekt pod wzgledem wystepowania
pomocy publicznej?

Czy wnioskodawca zastosowat wlasciwe rozporzqdzenie pomocowe w
przypadku gdy wynik testu jest pozytywny i projekt jest objety pomocq
publiczng?

2. | Zgodno$¢ z dokumentami Krajowymi

Wymogi kryterium:

Czy projekt jest zgodny z Narodowq Strategiq Rozwoju Kultury?

Czy projekt jest zgodny ze Strategiq Rozwoju Wojewddztwa
Podlaskiego?

Czy projekt jest zgodny z Programem Rozwoju Kultury Wojewddztwa
Podlaskiego do roku 2020?

Kryteria merytoryczno-techniczne szczegélowe (Kryteria réznicujace)

1 AKktywnos$é W ramach kryterium ocenie
" | Wnioskodawcy w podlega aktywno$¢

15

sferze kultury i Whioskodawcy w sferze kultury i
ochrony dziedzictwa | ochrony dziedzictwa
historycznego i historycznego i kulturowego na
kulturowego przestrzeni ostatnich 5 lat.

Oceniajacy bierze pod uwagg:

- realizacjg przedsigwzigé
infrastrukturalnych/
inwestycyjnych,

- realizacje przedsiewzie¢/imprez

kulturalnych wysokiej rangi,

- realizacje przedsigwzig¢/imprez

o charakterze edukacyjnym w

zakresie kultury i dziedzictwa

historycznego i kulturowego

wysokiej rangi,

- promocj¢ obiektow kultury i

dziedzictwa historycznego i

kulturowego (wydawane foldery,

strony internetowe, prowadzone

akcje promocyjne),

oraz zakres i jako$¢

prezentowanych dziatan.

W ramach kryterium projekt moze
uzyska¢ maksymalnie 15
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punktow

15 pkt - wiarygodnie
uzasadniona w studium
wykonalnos$ci aktywnosé
Whioskodawcy w zakresie
przynajmniej trzech rodzajow
aktywnosci

10 pkt — wiarygodnie
uzasadniona w studium
wykonalnos$ci aktywnosé
Whioskodawcy w zakresie
przynajmniej dwdéch rodzajéow
aktywnosci

5 pkt — wiarygodnie uzasadniona
w studium wykonalnos$ci
aktywnos$¢ Wnioskodawcy w
zakresie przynajmniej jednego
rodzaju aktywnosci

0 pkt - brak wiarygodnie
uzasadnionej aktywnos$ci
Whnioskodawcy

Ranga obiektu lub
zespotu obiektéw
kultury i dziedzictwa
historycznego i
kulturowego,
bedacych
przedmiotem
projektu

W ramach kryterium ocenie
podlega ranga obiektu lub
zespotu obiektow objgtych
projektem.

W ramach kryterium projekt moze
uzyska¢ maksymalnie 11
punktow

5 pkt — Wnioskodawca
potwierdzit wpis obiektu do
rejestru zabytkow wojewodztwa
podlaskiego/ewidencji zabytkow
lub inwentarzy muzealnych

0 pkt — pozostate obiekty

W ramach kryterium przyznaje si¢
dodatkowo maksymalnie

6 punktéw za wiek obiektu/
zespotu obiektow/eksponatow

6 pkt — obiekty/ zespoty
obiektow/eksponaty XVIII w.i
starsze

3 pkt — obiekty/zespoty
obiektow/eksponaty XIX w.

0 pkt - pozostate obiekty, zespoty

11
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obiektow/eksponaty

Wklad wlasny
Whioskodawcy

W ramach kryterium ocenie
podlega wielkos¢ wktadu
wlasnego Wnioskodawcy w
budzet projektu.

Przyznaje si¢ 1 punkt za 2 p.p.
podwyzszenia wkladu wlasnego
Whioskodawcy w odniesieniu do
minimalnego wymaganego
wktadu (maksymalnie 20 pkt.)

20

Stopien
przygotowania
projektu

W ramach kryterium ocenie
podlega stopien przygotowania
projektu do realizacji. W ramach
kryterium projekt moze uzyskaé
maksymalnie 20 punktéw.

20 pkt - przyznaje si¢ za
zrealizowanie przynajmniej 10%
zakresu rzeczowego projektu i nie
wigcej niz 50% zakresu
rzeczowego projektu

15 pkt - przyznaje sig za
rozstrzygnigcie wszystkich
zamOwien (zawarcie UmOw
pomigdzy zamawiajacym a
wykonawca) w ramach projektu
12 pkt - przyznaje si¢ za
wszczgeie przynajmniej jednego
zamdOwienia zwigzanego z
zakresem rzeczowej realizacji
projektu

10 pkt - przyznaje si¢ za
posiadanie przez Wnioskodawce
wszystkich wymaganych
pozwolen/zezwolen

0 pkt — przyznaje si¢ za brak w
chwili sktadania wniosku o
dofinansowanie wymaganych w
ramach projektu
pozwolen/zezwolen

20
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Komplementarno$¢
projektu z innymi
projektami z zakresu
kultury i ochrony
dziedzictwa
historycznego i
kulturowego lub z
zakresu turystyki

W ramach kryterium ocenie
podlega spdjnos¢ projektu z
innymi projektami realizowanymi
z funduszy UE i innych funduszy
z zakresu kultury i ochrony
dziedzictwa historycznego i
kulturowego lub z zakresu
turystyki.

W ramach kryterium projekt moze
uzyska¢ maksymalnie 14
punktow

14 pkt — Wnioskodawca wykazat
komplementarnos¢ z wigcej niz 1
projektem z zakresu kultury i
ochrony dziedzictwa
historycznego i kulturowego lub z
zakresu turystyki

7 pkt — Wnioskodawca wykazat
komplementarnos¢ z 1 projektem
z zakresu kultury i ochrony
dziedzictwa historycznego i
kulturowego lub z zakresu
turystyki

0 pkt — Wnioskodawca nie
wykazat komplementarno$ci z
innymi projektami z zakresu
kultury i ochrony dziedzictwa
historycznego i kulturowego lub z
zakresu turystyki

14

Stopien w jakim
projekt przyczyni si¢
do wzrostu ilosci
0sob
odwiedzajacych/
korzystajacych z
ofert obiektow
kultury i dziedzictwa
historycznego i
kulturowego

W ramach kryterium ocenie
podlega stopien w jakim
realizacja projektu zwigkszy
liczbe 0séb
odwiedzajacych/korzystajacych z
ofert obiektow kultury i
dziedzictwa historycznego i
kulturowego.

W ramach kryterium projekt moze
uzyska¢ maksymalnie 20
punktow

15 pkt — wzrost powyzej 25%
10 pkt — wzrost od 10% do 25%
5 pkt —wzrost do 10%

0 pkt — Whnioskodawca nie
wykazat wzrostu liczby 0s6b
odwiedzajacych/korzystajacych z
ofert obiektow kultury i
dziedzictwa historycznego i
kulturowego

20
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Dodatkowo oceniajacy przyznaje
5 pkt za zwiekszenie dostepnosci
obiektu dla osob
niepelnosprawnych

RAZEM 100
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Zalacznik nr 6. Wytyczne w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007 - 2013 - w oddzielnym
dokumencie
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SEOWNICZEK

B+R

Beneficjent

Cross financing
(finansowanie krzyzowe)

EfektywnoS$¢ energetyczna

Europejski Fundusz
Rozwoju Regionalnego
EFRR

(European Regional
Development Fund -
ERDF)

Europejski Fundusz
Spoleczny

Skrot oznaczajacy dzialalnos¢ badawczo-rozwojowa.

Podmiot gospodarczy, podmiot lub przedsi¢biorstwo,
publiczne lub prywatne, odpowiedzialne za inicjowanie lub
inicjujace i realizujace operacje. Inaczej wnioskodawca,
projektodawca.

Zasada elastycznego, krzyzowego finansowania, majaca na
celu ulatwienie wdrazania jednofunduszowych programow
operacyjnych. Zapewnia ona mozliwos¢ finansowania w
ramach  zakresow interwencji EFRR i EFS
komplementarnych dzialan wchodzacych odpowiednio w
zakres drugiego funduszu. Udzial Srodkow mozliwych do
objecia ta zasada jest ograniczony do 10% na poziomie
priorytetu.

Zwigzana jest z ekonomicznym wykorzystaniem nosnikow
energii. Ma na celu racjonalizacj¢ uzytkowania ciepla,
energii elektrycznej i paliw gazowych, przy jednoczesnej
minimalizacji szkodliwego oddzialywania na srodowisko.
Zmniejszenie zapotrzebowania na energie mozna o0siagnaé
przez podejmowanie dzialan zwigzanych z efektywnoscia
wykorzystania  tej  energii, tj. termorenowacja
I termomodernizacja budynkow, modernizacja dzialania
systemOw grzewczych w budynkach, wytwarzaniem
energii w skojarzeniu w oparciu o istniejace zrodla ciepla,
stosowanie elementow pomiarowych i regulatoréw zuzycia
energii.

Fundusz wchodzacy w sklad funduszy strukturalnych,
ktorego zadaniem jest zmniejszanie  dysproporcji
W poziomie rozwoju regionow nalezacych do Unii
Europejskiej. Wspolfinansuje on realizacje Celow 1 i 2
Polityki strukturalnej Unii Europejskiej. W szczegolnosci
fundusz ten udziela wsparcia inwestycjom produkcyjnym,
rozwojowi infrastruktury, lokalnym inicjatywom
rozwojowym oraz malym i Srednim przedsigbiorstwom
(Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
14 lipca 2004 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego).

Fundusz Wspoélnoty Europejskiej, ktory przyczynia si¢ do
realizacji priorytetow Wspolnoty w zakresie wzmacniania
spojnosci gospodarczej i spolecznej przez poprawe
mozliwos$ci zatrudnienia i pracy, stymulowanie wysokiego
poziomu zatrudnienia oraz tworzenia liczniejszych i
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Fundusz Spojnosci

Fundusze strukturalne

Innowacyjnos¢

Inkubator
przedsig¢biorczosci

Instytucje otoczenia
biznesu

lepszych miejsc pracy.

Inaczej nazywany Funduszem Kohezji. Instrument
ekonomiczno-polityczny ~ Komisji  Europejskiej, nie
nalezacy do Funduszy Strukturalnych i wdrazany na
poziomie wybranych panstw, a nie regionow. Jego celem
jest ulatwienie integracji slabiej rozwinietych krajow
poprzez budowe¢ wielkich sieci transportowych oraz
obiektow infrastruktury ochrony S$rodowiska o duzym
obszarze oddzialywania.

Instrumenty finansowe UE sluzace realizacji polityki
strukturalnej. Celem polityki strukturalnej jest pomoc
slabiej rozwini¢gtym regionom i sektorom gospodarek
panstw czlonkowskich i w konsekwencji zmniejszenie
réznic w poziomie rozwoju i zycia pomiedzy
poszczegOlnymi  obszarami. W  nowym  okresie
programowania 2007-2013 liczbe funduszy strukturalnych
ograniczono do dwdch: Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego  (EFRR), Europejskiego Funduszu
Spolecznego (EFS). Z funduszy strukturalnych wylaczono
natomiast fundusze wspierajace rolnictwo i rybolowstwo i
przeniesiono je odpowiednio do Wspolnej Polityki Rolnej
oraz Wspdlnej Polityki Rybackiej.

Zdolnos¢ przedsigbiorstw do tworzenia i wdrazania
innowacji oraz faktyczna umiejetno$¢ wprowadzania
nowych i zmodernizowanych wyrobow, nowych Iub
zmienionych procesow technologicznych lub organizacyjno
- technicznych.

Wyodr¢bniona organizacyjnie, budzetowo i lokalowo
jednostka, ktora Zapewnia poczatkujacym
przedsi¢biorcom z sektora MSP pomoc w
uruchomieniu

i prowadzeniu firmy oferujacej produkt lub ushluge
powstalg w wyniku wdrozeniu nowej technologii.
Inkubator technologiczny oferuje przede wszystkim:
atrakcyjne cenowo warunki lokalowe przystosowane do
rozwoju dzialalnoSci gospodarczej opartej na
wykorzystaniu technologii, obsluge administracyjno-
biurowa firm dzialajacych w inkubatorze, doradztwo
biznesowe, promocje¢ firm dzialajacych w
inkubatorze.

Niezbedne dla funkcjonowania i rozwoju gospodarki
rynkowej instytucje publiczne i niepubliczne, komercyjne i
non-profit Swiadczace uslugi na rzecz sektora malych i
srednich przedsi¢biorstw.
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Instytucja Zarzadzajaca

Klaster

Konkurencyjno$¢ regionu

Kryteria wyboru projektow

Kwalifikowalnos$¢ projektu

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1083/2006, art.
59 - krajowy, regionalny lub lokalny organ wladzy
publicznej lub podmiot publiczny lub prywatny,
wyznaczony przez panstwo czlonkowskie do zarzadzania
programem operacyjnym. Funkcje Instytucji
Zarzadzajacej RPOWP pelni Zarzad Wojewodztwa
Podlaskiego.

Geograficzne lub funkcjonalne skupisko wzajemnie
powigzanych firm, wyspecjalizowanych dostawcéw,
jednostek swiadczacych ustugi, zakladow dzialajacych w
pokrewnych sektorach i zwigzanych z nimi instytucji (np.
uniwersytetow, jednostek normalizacyjnych i stowarzyszen
branzowych) w poszczegdlnych dziedzinach,
konkurujacych miedzy soba, ale takze wspélpracujacych.
Klastry, osiagajace mase krytyczng I odnoszace
niezwykle sukcesy konkurencyjne w okreslonych
dziedzinach dzialalnosci, sa uderzajaca cecha niemal
kazdej gospodarki narodowej, regionalnej, stanowej, a
nawet wielkomiejskiej, zwlaszcza w krajach gospodarczo
rozwinietych.  Efektem ich  funkcjonowania  jest
wzmocnienie innowacyjnego potencjalu regionu, rozwoj
wspolpracy pomiedzy firmami z pokrewnych branz
gospodarki (poprzez wspolprace z sektorem B+R oraz
instytucjami  wsparcia biznesu oraz podniesienie
konkurencyjnosci firm na rynku lokalnym, krajowym i
migdzynarodowym.

Zespol cech decydujacych o atrakcyjnosci regionu z
punktu widzenia warunkoéw do prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, prowadzenia inwestycji czy wyboru miejsca
zamieszkania. Jest to rowniez wyraz przewagi
technologicznej lub nizszych cen produktéow i uslug
wytwarzanych w regionie w pordéwnaniu do innych
regionow.

Okreslony zestaw wymogow formalnych
i merytorycznych, zawartych w programie
uzupekliajacym, ktore musza spelni¢ projekty, aby
uzyska¢ dofinansowanie ze Srodkow pomocowych.
W przypadku Funduszy Strukturalnych kryteria wyboru
projektow formulowane sa przez instytucje¢ zarzadzajaca,
a nastgpnie aprobowane przez Komitet Monitorujacy.

Projekt jest kwalifikowalny, czyli moze zostaé
zatwierdzony do wspolfinansowania ze Srodkow funduszy
strukturalnych, jesli jest zgodny z wymogami danego
funduszu i z politykami wspoélnotowymi oraz jest spojny z
zatwierdzonym programem operacyjnym
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Kwalifikowalnos¢
wydatkow

Monitorowanie

Narodowe Strategiczne
Ramy Odniesienia 2007-
2013 (Narodowa Strategia
Spdéjnosci)

Nieprawidlowos¢

Ocena oddzialywania na
srodowisko (OOS)

Okres programowania

i spelmia szczegélowe kryteria okreslone dla danego
dzialania.

Kryteria dotyczace wydatkéw ponoszonych w trakcie
realizacji projektu oraz wdrazania, monitorowania
programu, ktorych spelnienie warunkuje otrzymanie
refundacji ich czesci ze srodkow funduszy strukturalnych
lub Funduszu Spéjnosci.

Proces systematycznego zbierania 1 analizowania
informacji finansowych i statystycznych dotyczacych
wdrazania projektow, ktorego celem jest zapewnienie
zgodnos$ci realizacji projektow i programu z wczesniej
zatwierdzonymi zalozeniami realizacji.

Dokument strategiczny okreslajacy kierunki
wykorzystania oraz system wdrazania Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejskiego
Funduszu Spolecznego (EFS) oraz Funduszu Spéjnosci w
Polsce w okresie 2007-2013.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1083/2006, art.
2 — jest to jakiekolwiek naruszenie przepisu prawa
wspolnotowego wynikajace z dzialania lub zaniechania
podmiotu gospodarczego, ktore powoduje lub mogloby
spowodowaé¢ szkode w  budzecie ogdlnym  Unii
Europejskiej w drodze finansowania nieuzasadnionego
wydatku z budzetu ogdlnego.

Badanie polegajace na okresleniu, opisie i ocenie
bezposrednich i posrednich skutkow danego
przedsigwzigcia dla: czlowieka oraz komponentow
srodowiska przyrodniczego (fauny, flory, waéd, gleb,
powietrza, klimatu, krajobrazu), oddzialywania miedzy
tymi elementami; débr materialnych i dziedzictwa
kultury; ocena wplywu Srodowisko powinna by¢
wykonana zgodnie z prawem polskim i odpowiednimi
dyrektywami UE, dotyczacymi ochrony S$rodowiska
naturalnego.

Okres obowiazywania dokumentow programowych,

stanowigcych podstawe ubiegania si¢ o0 pomoc ze Srodkow
unijnych.
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Pomoc de minimis

Studium wykonalnosci

Whniosek o dofinansowanie
projektu

Wskazniki (produktu,
rezultatu, oddzialywania)

Wydatek kwalifikowalny

Zasada n+3/n+2

Jest to pomoc publiczna udzielana przedsi¢gbiorcom
w wysokosci nie przekraczajacej 200 tys. euro przyznana
w ciggu 3 lat, ktore nie wymaga notyfikacji Komisji
Europejskiej. Dotyczy rowniez sektora transportu
drogowego — jednak maksymalna warto$¢ pomocy nie
moze w tym przypadku przekroczy¢ 100 tys. euro, a
wsparcia nie bedzie mozna otrzyma¢ na zakup pojazdow,
oraz przetwarzania
i wprowadzania do obrotu produktow rolnych.

Studium przeprowadzone w fazie formulowania projektu,
weryfikujace, czy dany projekt ma dobre podstawy do
realizacji i czy odpowiada potrzebom przewidywanych
beneficjentow; studium powinno stanowi¢ plan projektu;
musza w nim zosta¢ okreSlone i Kkrytycznie
przeanalizowane wszystkie szczegoly operacyjne jego
wdrazania, a wigc uwarunkowania handlowe, techniczne,
finansowe, ekonomiczne, instytucjonalne, spoleczno-
kulturowe oraz zwigzane ze Srodowiskiem naturalnym;
studium wykonalnosci pozwala na okreslenie rentownosci
finansowej i ekonomicznej, a w rezultacie jasne
uzasadnienie celu realizacji projektu.

Dokument przedkladany przez potencjalnego beneficjenta
do instytucji wdrazajacej w celu uzyskania Srodkow
finansowych na realizacj¢ projektu w ramach programu
operacyjnego.

Miara: celow, jakie maja zosta¢  osiagniete,
zaangazowanych zasoboéw, uzyskanych produktow,
efektbw oraz innych zmiennych (np. ekonomicznych,
spolecznych, dotyczacych ochrony Srodowiska).

Wydatek lub koszt poniesiony przez beneficjenta lub
podmiot upowazniony do ponoszenia wydatkow w umowie
dofinansowania, w zwiazku z realizacja projektu w
ramach RPOWP, zgodnie z zasadami obowigzujacymi w
Wytycznych, ktory kwalifikuje si¢ do refundacji ze
srodkow przeznaczonych na realizacje RPOWP w trybie
okreslonym w umowie o dofinansowanie projektu.

Jedna z podstawowych regul zarzadzania funduszami UE,
zgodnie z ktora kraj czlonkowski Kkorzystajacy
z pomocy ma czas na wykorzystanie $rodkow
przeznaczonych na dany rok ,n” w ciggu 3/2 lat
nastepujacych po roku ,n”. Srodki, ktére nie zostang
wykorzystane w tym czasie przepadaja. W odniesieniu do
niewykorzystanej czeSci nastgpuje tzw. anulowanie
zobowigzan. Celem stosowania zasady n+3/n+2 jest
motywowanie panstw czlonkowskich do sprawnego
wydatkowania przyznanych $rodkéw pomocowych. Dla
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Zréwnowazony rozwaj

przykladu Srodki zakontraktowane na 2007 r. musza
zosta¢ wykorzystane w calosci najpozniej do konca
2009/2010 r.

Rozwdj spoleczno-gospodarczy, w ktorym nastepuje
proces integrowania dzialan politycznych, gospodarczych
i spolecznych z zachowaniem réownowagi przyrodniczej
oraz trwalosci podstawowych procesow przyrodniczych w
celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania
podstawowych potrzeb poszczegolnych spolecznosci lub
obywateli zaréwno wspolczesnego pokolenia, jak i
przyszlych pokolen.
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WYKAZ SKROTOW UZYTYCH W PROGRAMIE

B+R
DKS
DKR
EFS
EFRR
FS

ICT

IK
IWIPK
1z

KE
KPOSK
MNiSW
MRR
MSP
NSRO
NUTS
PLN
PKB
PO

PO IiS
PO RPW
PROW
PT

RSI
RPOWP

SDR
UE
WPGO
ZPORR

Sektor Badan i Rozwoju

Departament Koordynacji Polityki Strukturalnej
Departament Koordynacji 1 Wdrazania Programéw Regionalnych
Europejski Fundusz Spoteczny

Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

Fundusz Spdjnosci

Technologia Informacyjna i Komunikacyjna

Instytucja Koordynujaca

Indykatywny Wykaz Indywidualnych Projektow Kluczowych
Instytucja Zarzadzajaca

Komisja Europejska

Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunalnych
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Ministerstwo Rozwoju Regionalnego

Mate i Srednie Przedsicbiorstwa

Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007-2013
Nomenclature of Teritorial Units Statistics

Migdzynarodowe Oznaczenie Polski Ztoty

Produkt Krajowy Brutto

Program Operacyjny

Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko

Program Operacyjny Rozwdj Polski Wschodniej

Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich

Pomoc Techniczna

Regionalna Strategia Innowacji Wojewodztwa Podlaskiego
Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2007-
2013

Sredni dobowy ruch

Unia Europejska

Wojewddzki Plan Gospodarowania Odpadami

Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego 2004-2006
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